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ELOSz0 AZ ELSO KIADASHOZ

A Sarospataki Reformatus Teolégiai Akadémia Egyhaztoérténeti
Tanszékének harmadik kiadvanyat veszi kezébe az Olvasé. Az el6-
z6éekhez hasonldéan ez is annak a sltrgeté tanulmanyi igénynek
felel meg, hogy a hallgatok szamara elegendé példanyszamban
alljanak rendelkezésre megbizhato monografisztikus feldolgozasok.

Az els6 1épésként 1995-ben reprint kiadasban megjelentetett A
magyar reformdtus egyhdz térténete nagy segitséget nyujt sajat
egyhaztoérténelmink tanulmanyozasahoz. A Biré Sandor, Bucsay
Mihaly, Téth Endre és Varga Zoltan altal 1949-ben irt monografia
— amelyet Révész Imre latott el elvi jelentéségt elészoval — id6tallo,
ma is vezérfonalul hasznalhaté alapveté munka, és csak kevés
helyen szorul korrekciéra, kiegészitésre.

A masodik kiadvany az egyetemes egyhaztorténettel foglalkozik.
Jos Colijn holland reformatus lelkész tollabol Egyhdztérténelem
cimmel 1996-ban hagyta el a nyomdat. A szerzé kodzérthetd stilus-
ban a korunkig huzédo f6 vonalak és az 6sszefliggések kiemelésére
torekedett. Masfelél pedig hangsulyozottan, kovetkezetesen érveé-
nyesitette a biblikus, valamint hitvallasos szempontokat.

Teolégiai Akadémiank — s6t a magyar reformatus teologiai aka-
démiak - tanarai kozul mindeddig senki nem adott ki olyan kény-
vet, amelyik a magyar keresztyénségnek a reformacié kora elétti
torténetét foglalja 6ssze. Nem volt ugyan ez a tertilet sem ismeret-
len el6tttik, mtvelésével azonban érdemlegesen nem foglalkoztak.
A hazai kozépkor egyhaztorténete az oktatasban gyakorlatilag nem
érvényesult kell6 hangsullyal.

A harmadik kiadvany ezt a hianyt pétolja. Szerzéje — a tanszék
jelenlegi adjunktusa - targyat jol periodizalva egyarant figyel a
kerettorténetre és az egyhaz belsé életére. Mértéktartd jegyzetap-
paratusban gyakran hivatkozik nem reformatus teologus toérténé-
szek legfontosabb irasaira is. Az egyes témakat t6bb szempontbél
kozeliti meg és 6nallé koncepcidjaba 6tvozi az eddigi ismereteket.
Mobdszere az, hogy egyes korszakoknak széles kort feldlel6 ke-
resztmetszetszerd bemutatasat adja, a zar6é fejezetben pedig
hosszmetszetszertien 6sszegez.

El6adasainak szovegét Akadémiank hallgatéinak kérésére ren-
dezte sajt6 ala és adja kozre. Szivesen var minden olyan hozzaszo-
last, javaslatot, ami az anyag finomitasaban segitségére lehet és
egy esetleges késébbi kiadasban érvényestlhet.

Sarospatak, 1997 Reformaci6é havaban,

Dr. Barcza Jézsef
tanszékvezet6 professzor
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ELOSZO A MASODIK KIADASHOZ

A Sarospataki Reformatus Teologiai Akadémia 1997-ben jelentette meg a refor-
macid kora el6tti magyar keresztyénségrdl tartott eldaddsaimat. A kis példany-
szamban napvilagot latott kiadvany elfogyott. Az 0j kiadas lehetGségét elnyerve
ugy dontottem, hogy atdolgozom a kotetet a tanitasi tapasztalatok alapjan. Ez az
atdolgozas elsGsorban az anyag téma szerinti csoportositasat jelenti a megel6z6-
leg alkalmazott kronologiai felosztas helyett. Ugyanakkor mdédomban allt figye-
lembe venni a korszakrol idékozben megjelent ujabb irodalmat. Ez azonban 1é-
nyegesen nem valtoztatta meg a korabban leirtakat, legfeljebb kisebb kiegészité-
sekre keriilt sor a szovegben.

Sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy e kis kdtetben nem a magyar katoli-
kus egyhdz torténetét foglaltam 6ssze, hanem a reformacio el6tti magyar keresz-
tyénségét. Egyebek mellett foként arra igyekeztem hangsulyt helyezni, ami a
keresztyén hit gylimoleseként sok aldast hozott hazanknak, s amit a megreformalt
egyhaz is batran orokségének vallhat. S minthogy lelkészképzésben kap helyet e
kotet, azt igyekeztem elGadni, aminek altalanos ismeretét egyetlen korszerlien
képzett és miivelt reformatus lelkipasztor sem nélkiilozheti.

Dienes Dénes
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A MAGYARSAG
KAPCSOLATA A VILAGVALLASOKKAL
A HONFOGLALAS ELOTT

e M

ya

NN IZONYOSNAK TUNIK, hogy a vandorlé magyarsag vallasi képzetét az
ceeg e ismeretek belsd gazdagsaga és a sztyeppen megismert tételes vallasok
Pl szinkretikus keveredése erdteljesen befolyasolta.! A vallasi élettel
kapcsolatos, ma is hasznalt szavaink ekkortajt mar részét képezték
Oseink szokincsének. Fontos tudnunk, hogy ezek a szavak a belsd
hitélet kifejezései voltak s a keresztyénség felvétele sordn szinte kizardlag az
egyhazszervezetre vettek at eleink 1j, foleg szlav szavakat. A honfoglalas el6tt
megvolt mar nyelviinkben a fejlett vallasi életre jellemz6 szamos kifejezés: isten,
ordog, imad, bélcs, biivél, bajol, bojt, biin, kegyelem, gyasz, érdem, tidvoz, bol-
dog, id (idnap = iinnep = szent nap), egy (azaz szent, egyhdz = szenthdz), lélek,
ald, menny, bocsat, ige, vétek, hisz, hit, teremt, orék. A talvilagi életrdl pedig a
magyaroknak 6si elképzeléseik voltak, miként erre jol kovetkeztethetiink a te-
metkezési szokasokbol.

Foltétlentil hatassal volt a magyarsagra a hdrom nagy vilagvallas, a zsido val-
las, az iszlam és a keresztyénség. Biborban-sziiletett Konstantin bizanci csaszar
(913-959) irta a magyarokrol: ,,Egyiitt laktak a kazarokkal harom esztendeig, s
minden haborijukban egyiitt harcoltak a kazdrokkal”.? Valosziniileg ez a bizanci
forrashely nem a magyar-kazar kapcsolat egészére utal, hiszen az joval tovabb
fennallhatott harom esztendonél. Ezzel mar a VI. szazad masodik felétdl folyama-
tosan szamolni kell hosszabb id6n at. A kazar elkelok, éliikkon a kagannal — 750
tajan — felvették a zsido hitet, mégpedig politikai okokbdl, hogy ellenstilyozzak a
keresztyén Bizanc és a muzulman arabok befolyasat. A magyarokhoz csatlakozé
kazar szovetséges nép, a kabarok, valosziniileg a zsido vallast kovették, esetleg
csak vezetd rétegiik jart ebben a hitben. S6t arra is talalunk utalast, hogy zsido6
kereskedSk csatlakoztak Arpad népéhez. A Pécs melletti Kozar kozség hatardban
feltart temet6bol héber irasjelekkel ellatott gytrti keriilt napvilagra. A toredékes
forrasok mindenképpen jelzik, hogy az Oszovetségi vallas elemei nem voltak
ismeretlenek a magyarsag korében.

A kazar el6kelok nem ellenezték sem az iszlam, sem pedig a keresztyén téri-
tést a birodalomban. Orszaguk egyes helyein mecsetek épiiltek, iszlam iskolak
mitkodtek. A magyarok kozott nem csak izraelita, hanem muzulman kereskedok
is megfordultak. Ez a helyzet a honfoglalas utan is megmaradt.

" A fejezet legfontosabb irodalma: SZEKELY GYORGY (fészerk.), BARTHA ANTAL (szerk.): Magyarorszag
torténete 1. El6zmények és magyar torténet 1242-ig. Bp. 1984. 549-574. p. SZANTO KONRAD: A kato-
likus egyhaz torténete. I. Bp.1983. 308-309. p. RONA — TAS ANDRAS: A honfoglalé magyar nép. Bp.
1996. 285-289. p. LASZLO GYULA: Arpad népe. Bp. 1988. 130-137. p. FODOR ISTVAN: Verecke hires
utjan. Bp. 1980. KISZELY ISTVAN: A magyarsag Ostorténete (Mit adott a magyarsag a vilagnak). Bu-
dapest, 1996, 472-478. p.

2 Magyarorszag torténete. i.m. 498. p.

®R 9 W



A Bizanci Birodalom jelentés kapcsolatot tartott fenn a sztyeppei népekkel.
Ebben a kapcsolattartasban fontos szerepet kapott a keresztyén térités. Mar a I'V.
szazadtol miikodtek ezen a tajon bizanci téritdk. S ugyancsak jelentés missziojuk
volt az 6rmény egyhaz papjainak is. A kaukdzusi hunok korében tevékenykedd
ormény papok bibliai részleteket forditottak hun nyelvre a VI. szdzad elején. A
krimi g6t piispokséget az V. szazad elején alapitottak és igen jelentds téritd tevé-
kenységet folytatott a sztyeppei népek kozott. A VIII. szazadban hét misszios
plispokot, koztiik az onogurok és hunok piispokeit szentelték fel.

Nyilvanval6 tehat, hogy a magyarok a keresztyénséggel hosszu idén keresz-
tiil érintkezésben voltak. A szlavok apostolainak életét bemutato Cirill- és a Me-
tod-legenda azt is sejteti, hogy Oseink tisztelettel fogadtak a keresztyén téritket.
Amikor harcosaik Cirillt megpillantottdk, farkas modjan tivoltve rohantak ra,
mikor azonban felismerték a szent embert, nagy tisztelettel kozeledtek hozza. A
Metoddal talalkozd magyarok vezetdje papot megilletd tisztelettel fogadta 6t,
megolelte, megcsokolta, értékes ajandékokkal megajandékozta, majd e szavakkal
bocsatotta utjara: ,tisztelendo atyam, okvetleniil emlékezzél meg rolam szent
imaidban.” A kereszt és a gordg szavunk a honfoglalast megeldz6en keriilt nyel-
viinkbe. A még Etelkdzben késziilt bezdédi tarsolylemez kézéppontjaban kereszt
talalhato.

A honfoglalé magyarsag ismerhette tehat a keresztyénséget és az emlitett ma-
sik két monoteista vilagvallast, a vele kapcsolatban all6 vagy vele egybeolvadt
néprészek kozott minden bizonnyal voltak ezeknek a vallasoknak kdvet6i is.

* LASZLO GYULA: i.m. 132. p.
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A KARPAT-MEDENCE VALLASI KEPE
A HONFOGLALAS ELOTT

2 ROMAI BIRODALOM csapatai Kr.e. 13-8 kozott legy6zték a pannon és
dalmata torzseket.* Az elfoglalt Dunantalt a Duna vonalan kiépitett
L er6drendszerrel biztositottak. Az 01j rémai tartomany a Pannonia nevet
viselte, amit a II. szazad elején ,,also6” és ,,fels6” Pannoniara osztottak.
Pannonia stratégiailag igen fontos szerepet kapott a jazig és dak torzsek
katonai fenyegetése miatt. Az 1. szazad végeén és a Il. szazad elején tobb haboru-
ban a romaiak legy6zték a dakokat és megszervezték Dacia tartomanyt (a mai
Erdély teriiletén). A III. szazad masodik harmadatol kezdve a gotok és a gepidak
egyre erbteljesebb tamadasokat inditottak az északkeleti tartomanyok ellen. Décia
katonailag nehezen volt tarthato, ezért a romaiak 271-ben kitiritették. Az eltavo-
zott romai lakossdg a katonasdggal egyiitt déli iranyban a Duna jobb partjara
koltozott. Az 0 provincia neve Dacia Ripensis volt, féhelye pedig Sedica, azaz
Szoéfia lett. Pannoniat egy ideig még meg tudtdk védeni a romai 1égiok, de a IV.
szazad végén a gotok, hunok és alanok feldultak.

Déciat még a keresztyénség elterjedése elott iiritették ki a romaiak. Pannéni-
aban viszont megszervezidhetett a keresztyén egyhaz. Szamos régészeti lelet: sir,
temetd, templom bizonyitja ezt (Pécs, Szekszard, Szentendre stb.). S6t, Pannonia
még egy piispokdt is adott Gallidanak, mert Marton toursi piispok valdszintleg
316 koriil Savariaban (Szombathely) sziiletett. A romaiakat kiszoritd, a Karpat-
medencébe bekdltozé german népek tobbsége (aridnus) keresztyén lett, igy — bar
az egyhazszervezet folyamatossaga megszakadt — a keresztyén kultusz folytatdla-
gos volt. Egy idére ezt is megszakitotta az avarok letelepedése, maradvanyaik
azonban a IX. szazad elején megkeresztelkedtek.

Arpad népe a Duna-Tisza tajan keresztyén néptoredékeket is talalt. A Karpat-
medence nyugati része frank befolyas alatt allott. A keleti részek bolgar fennha-
tosag ala keriiltek, 6k ellendrizték az erdélyi sobanyakat, a marosi és tiszai vizi
utakat. A pannoniai szlavok a frank 6rgrofsadg keretében a birodalom vazallus
fejedelmeit uraltak. A Felvidéken szintén laktak szlav csoportok, kozottiik a hor-
vatok északon maradt szérvanyai, a fehér horvatok. Erdélyben felbukkantak
bolgar-szlav telepek nyomai. Ezek a néptéredékek nem jatszottak meghatarozo
szerepet a honfoglalas utani magyar torténetben. Az avar-onogur maradvanyok
élhettek itt a legnagyobb tomegben s talan nagyobb résziik magyarul beszélt és
természetesen olvadt egybe a honfoglalok rokon népével.’

A misszios tevékenységet a Dunanttilon a bajor egyhaz folytatta, azonban ez
a misszi6 adminisztrativ jellegli volt, azaz a birtokszerzés motivalta és nem az
evangélium terjesztése.® Innen kovetkezett, hogy Pannoniaban nem létesitettek

* BERTENYI IVAN — GYAPAY GABOR: Magyarorszag rovid torténete. Bp.1992. 12-19. p.

3 SZEKELY GYORGY: Népmaradvanyok a Karpat-medencében. Historia 1996/2. 8-12. p. LASZLO GYULA:
Kettds honfoglalas? Historia 1996/2. 27-29. p.

© Magyarorszag torténete. i.m. 354-357. p. és 360-365. p.
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onallod plispokséget, igy az 6nadlldé pannoéniai egyhdz nem sziilethetett meg. A
pannon fold a bajor fOpapok szdmara mezOgazdasagi gyarmat volt, alavetett
népével nem torddtek, templomok alig épiiltek. Az 6nallé pannoniai piispokség
megalakitasaban 1. Miklos papa (858-867) terveit is meghiusitottak. SGt, a mor-
vak két apostolanak, Cirillnek és Metddnak a misszidja is toredékes maradt emi-
att.

A testvérpar Rasztiszlav morva fejedelem kérésére érkezett Bizancbol 863-
ban. Az istentiszteletet szlav nyelven végezték és ez rendkiviil megerdsitette
missziojukat. Tevékenységiik sikerét jelentdsen fokozta a glagolita iras megalko-
tasa. Miutan tobb mint 3 évi miikddés utan arra kényszeriiltek, hogy elhagyjak
Moraviat, 867-ben Romaba mentek, hogy a papatdl kieszkozoljék missziojuk
tamogatasat. Tobbévi huzavona utan a papa Metodot Pannonia piispokévé szen-
telte. A frankok azonban elfogtak és a passaui piispok, aki nem 6hajtott lemonda-
ni a Pannodnia f616tt gyakorolt hatalmarol, bortonbe vettette 870-ben. Csak harom
év mulva szabadult ki a papa segitségével, de Pannonidba nem térhetett vissza s a
papa a szlav liturgia gyakorlasat is megtiltotta. Metod ijra Moraviaba ment, ahol
885-ben meghalt. Ezutan Szvatopluk fejedelem ellizte tanitvanyait s az egyhazi
hatalom ujra a bajor papok kezébe keriilt.

Amikor a magyarok elfoglaltak a Karpat-medencét, itt az egyhaz helyzete
egyaltalan nem volt szilard. Az elmondottakbol kovetkezett, hogy a lakossag
keresztyénsége csak felszines volt. Mégis élhettek itt tovabb olyanok, akik meg-
tartottak és megélték hitiiket s ez a magyarsag egyes csoportjaira is hatassal lehe-
tett. Valosziniileg a Dunantilon €16 latin ritust szlav nép nyelvébdl kolesonodztek
eleink tobbek kozott a bérmal, apat, apdaca, eretnek szavainkat.
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MISSZIO
A MAGYAROK KOZOTT

A keresztyénség felvétele

LLYES ANDRAS XVII. szdzadi pozsonyi kanonok ugy fogalmazott,
hogy a magyar népet vezetdi vérrel-vassal kergették a keresztviz ald.’
Ez a sommas kijelentés nagyjabol meg is hatarozza gondolkodasunkat
0 kérdésrél mind a mai napig. Holott a kép ennél joval arnyaltabb és

tegyiik hozza, sokkal kedvezobb is. Amikor ennek részleteit ismertet-
jik, igen fontos tudatositani magunkban, hogy a keresztyénség felvétele és a
keresztyén eszmék meghatarozova valasa eleink életében nem egyszeri esemény
volt, hanem folyamatként ment végbe, tehat igy is szemlélendo.

A magyar fejedelmi politika a X. szazad kézepén kisérletet tett a megtelepiilt
népek kozé valo beilleszkedésre. Ennek nélkiilozhetetlen velejardja volt a keresz-
tyén misszid hivatalos tamogatasa a vezetok részérdl, hosszabb tavon pedig a
keresztyénség felvétele. A keresztyén egyhdz ekkor hivatalosan még egy volt,
ritusat tekintve azonban mar kettévalt gorog és latin szertartastra. Ez a kettdsség
egyben politikai szembenallast is jelentett: a gorog felet a bizanci, a latint a né-
met-romai csaszar (és a Bizanccal szemben vele szovetséges papa) képviselte,
mint két politikai nagyhatalom ura. Bizdnc éppen a magyar honfoglalds elott
konyvelhette el a bolgarok gordg ritus szerinti ,,megtéritésének” sikerét, s a 900-
as évek masodik felében pedig az oroszokét. Nem volt kozombds a magyarok
irant sem. A bolgarok hataban potencialis szovetségesnek igérkeztek. Magyaror-
szag viszont a két nagyhatalom iitkzépontjan és érdekszférajaban fekiidt. Fajsz
fejedelem é€s a torzsszovetség vezetdi el6tt nyilvanvald volt, hogy rendezni kell
valamelyik fél felé a viszonyt hossztavra, hogy elkeriiljék azok egységes fellé-
pését az orszaggal szemben. Egy ilyen tamadasnak ideologiai alapja lehetett vol-
na a magyarsag poganysaga. Ezzel a jelszoval semmisitették meg korabban a
frankok a Karpat-medencei avar birodalmat.

7 Vannak kutatok, akik eldszeretettel hivatkoznak erre, mintha Illyés Andras autentikus forrasnak szamita-
na. Vo.: BAKAY KORNEL: A magyar allamalapitas. Bp.1981. 132. p. A szerz0 szinte kizarolag és egy-
oldalian a negativumokat emeli ki, ha a hittéritésr6l, a keresztyénség népiink kozotti elterjedésérol, az
egyhaz szerepérél ir. BAKAY KORNEL: Az Arpadok orszaga. Készeg, 2000, 471 és kov. pp.
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A bizanci gorog misszio

A X. sZAzAD KOZEPEN nyugat felé, a németekkel vald viszony rendkiviil meg-
romlott. A 936-ban tronra emelt 1. Ott6 sikeresen hddoltatta Csehorszagot és
Eszak-Italiat. Ez utobbi Magyarorszag szovetségese volt, mégpedig az utolso
Nyugaton. Bizanccal viszont a magyarok 934 6ta békében éltek. A békét a gorog
csdszarsag évi adoval vasarolta meg. Ebben a kiilpolitikai helyzetben természete-
sen adodott a bizénci orientacio.®

Biborbansziiletett Konstantin csaszar valamint Szkiilitzész szamolnak be ar-
rol, hogy 948-ban nevezetes kiildottség ment Bizdncba a magyarok részérol.
Vezetbje Bulcsu harka volt (azaz a harmadik magyar méltésag), elkisérte Tormds
herceg is, Arpad dédunokaja. A kiildottség — valoszintileg minden tagja — megke-
resztelkedett Konstantinapolyban. A csaszar egyhazi és vilagi el6keldk korében
maga emelte ki Bulcsut a kereszteld medencébdl. Megajandékozta a patricius
méltdsagjelzovel, Tormast pedig a barat cimmel tiintette ki. Néhany esztendd
mulva, 953-ban a masodik magyar méltésagot hordozd féember, a gyula ment
Bizancba és 6 is megkeresztelkedett. Ez mindenképpen a bizanci kapcsolatok
fokozatos fejlesztésére utal.

Igen fontos, hogy a hazatéré gyulat elkisérte hazajaba egy Hierotheosz nevii
gorog szerzetes is, akit a konstantinapolyi patriarka a tiirkok, vagyis a magyarok
plispékévé szentelt. Olvassuk errdl Kedrenosz sorait: ,, Nemsokdara Bulcsu latoga-
tasa utan Gyula, ki hasonloképen fejedelme volt a magyaroknak, szintén eljott a
csaszdrvarosba, ott megkeresztelkedett s ugyanazon tisztségre lett méltatva. Ez
elvitt magaval egy kegyességérol hires Hierotheosz nevii szerzetest, akit
Theofiilaktosz Magyarorszag piispokévé szentelt s ki a barbar tévelygésbdl soka-
kat a keresztyénsegre téritett. Gyula azutan is megmaradt a hitben és sem maga
nem titott be soha a romai birodalomba, sem a fogoly keresztyéneket kivaltatla-
nul nem hagyta, hanem megvette, gondjukat viselte és felszabaditotta”’

A piispoki székhely, az ujabb kutatdsok szerint, valdsziniileg Szava-
szentdemeter (az antik Sirmium, a mai Mitrovica) varosa lett. A piispok érkezé-
sével egyidejlileg megindult a gordog missziod is. El6szor minden bizonnyal az
elokelok kozott, de nem csak rajuk korlatozodott, hanem elkezddott a koznép
megkeresztelése is. Tobb gordg szent tiszteletére templomokat épitettek (Deme-
ter, Pantaleon, Kozma, Damjan, Gyodrgy). A legkorabbiak a Maros partjan
Kiszombor kortemploma, Marosvar (Csanad), Apostag, Pécs, Szeged korai egy-
haza, valamint Erdélyben a Kis-Kiikiillé bal partjan emelt Szent Demeter temp-
lom.

¥ Magyarorszag torténete i.m. 681-684. p. GYORFFY GYORGY: Istvan kiraly és miive. Bp.1983. 46-48. p.
PIRIGYI ISTVAN: A bizanci szertartasu keresztyénség helyzete Magyarorszagon Szent Istvan koraban.
In Szent Istvan és kora. Szerk. GLATZ FERENC, KARDOS JOZSEF. Bp.1988. 161-165. p. HOMAN BA-
LINT ES SZEKFU GYULA: Magyar torténet I. Bp. 1935. 164-166. p. BERKI FERIZ (szerk.): Az Orthodox
kereszténység. Bp.1975. 107-116. p. Lasd még TIMKO IMRE: Keleti keresztyénség, keleti egyhazak.
Bp. 1971.
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A gbrog misszioi igehirdetés nyelve minden bizonnyal a bolgar-szlav volt,
igy keriilhettek nyelviinkbe a kardcsony, szent, pap, bardat szavak, amelyek a
bolgar-szlav egyhazi terminologianak gorogkeleti elemei voltak.

A gorog ritusu egyhaz tevékenysége Magyarorszagon a késobbi évtizedek-
ben sem sziint meg. A latin térités idején a bizanci szerzeteseket nem utasitottak
ki, s6t tamogatast nyertek a fejedelmi udvartol, hiszen Sarolt, Géza fejedelem
felesége keleti szertartasu keresztyén volt. Tovabbra is épiiltek gordog templomok
¢és rendhazak. A gorog misszio jelent6ségét mutatja, hogy a keleti szokasok mé-
lyen meggyokereztek nalunk. A szabolcsi zsinat 1092-ben ezeket a szokasokat
vette figyelembe, amikor a papi nésiilés és a nagybdjt kezdetének kérdésében a
bizanci egyhaz el6irasait juttatta érvényre. VII. Gergely papa (1073-1085) a nds
papokat 1074-ben eltiltotta a szolgalattol. Ennek ellenére a szabolcsi zsinat a
bizanci hagyomanyoknak megfeleléen ugy intézkedett, hogy a papjeldltek fel-
szentelésiik el6tt megndsiilhetnek. (S6t, a XIII. szazad masodik felében sem tar-
tozott a ritkasagok kozé a nds pap Magyarorszagon. Egy 1267-ben kiadott rende-
let hangsulyozta, hogy csak nétlen papot szabad piispokké megvalasztani.'’) A
nagybojt kezdetével kapcsolatosan pedig igy szolt a szabolcsi végzés: ,.a latinok,
akik a magyarok térvényes szokasaihoz alkalmazkodni nem akarnak, tudniillik
amikor a magyarok a husevést elhagyjak, ok viszont a hétnek még a masodik és
harmadik napjan hust esznek, s ha azt mondjak, hogy a mi jobb szokasainkkal
nem értenek egyet, menjenek, ahova akarnak. De a pénzt, amit szereztek, hagyjak
itt, hacsak jobb belatdsra nem térnek és a husevést veliink egyiitt abba nem hagy-
Jjak”."" A ,latinok” olaszok vagy francidk lehettek, s a hatérozat értelme az, hogy
a gorog egyhazfélben a vajhagyo vasarnapot kovetd hétfon, a nyugati egyhazban
pedig két nappal késdbb, hamvazdszerdan kezdik a nagybojtdt, mind a mai napig.

A X. szazad végén fokozodott az orszag délkeleti részében a bizanci misszio.
Ebben politikai okok is kozrejatszottak, amennyiben a teriilet ura Ajtony, Istvan
kirallyal szemben nem a latin, hanem a gordg egyhaz mellett dontott. Ugyanek-
kor terjesztette ki Bizanc a bolgarok rovasara hatarait a Balkan északi részén s I1.
Baszileosz csaszar (976-1025) szovetségébe fogadta Ajtonyt. A Gellért legenda
elmondja, hogy Ajtony ,,a gérégok szertartasa szerint megkeresztelkedett”. Aj-
tony tamogatta a gordg missziot, Marosvarott monostort épittetett Kereszteld
Szent Janos tiszteletére, ,,apdtot helyezvén bele gorog szerzetesekkel az 6 térve-
nytik és szertartasuk szerint.” Amikor Istvan kiraly vezére, Csanad legydzte Aj-
tonyt, a gordg szerzeteseket nem lzte el, hanem Oroszldnoson Szent Gyorgy
tiszteletére monostort épitett szamukra. Nyilvanvalo, hogy ezzel missziojuk sem
tiltatott el. Természetesen Csanad nem sajat megfontolasabol cselekedett igy,
hanem Istvan kiraly utasitasat hajtotta végre. Vagyis a kézponti kormanyzat nem
akadalyozta a gorog téritést, hanem biztositotta a bizanci szertartds megmaradasat
¢és fejlodését. Bizanci ritust szerzetesek éltek Tihanyban, Visegradon, Pdaszton,
Dunapentelén. A papai bullak megemlitik Nddudvar, Somogyvar, Szatmar és

' MARCZALI HENRIK: Magyarorszag torténete az Arpadok koraban (1038-1301). A Magyar Nemzet
torténete. Szerk: SZILAGYI SANDOR, Budapest, 1896, 624-625. p.

" Corpus Juris Hungarici 1000-1526. Budapest, 1899. 59. p. (Szent Laszl6 kiraly decretomanak elsd
konyve 31. fejezet.)
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Csepel monostorat. Istvan kiraly nevéhez fliz6dik a veszprémvolgyi gordg apaca-
zarda alapitasa. Els6 kiralyunk politikajaban hangsulyt kapott a Bizanccal valo jo
kapcsolat. Bizancban templomot épittetett, a Szentfoldre zarandoklé6 magyarok-
nak pihendhelyet Iétesitett. Fianak, Imrének gérog hercegnd volt a felesége.

A bizanci szertartasi egyhaz az Arpad-kor szizadaiban miikodott és hatott
Magyarorszagon. III. Ince papa (1198-1216) kissé rosszalloan irja 1204-ben Imre
kiralyunknak, hogy ,.orszdgodban a gérégoknek sok kolostoruk van”.”? Ezek a
kolostorok kulturalis kdzpontok is voltak. Marosvarott Gellért gorog konyveket
talalt, ilyenek a tobbi kolostorban is voltak. S6t, kegyszereket el6allitd miithelyek
is miikodtek ezek némelyikében. Az a miseruha, amit késébb koronazasi palast-
ként hasznaltak, a veszprémvolgyi zardaban késziilt.

A gordg egyhaz teljes hierarchidja Magyarorszagon mindezek ellenére nem
épiilt ki. Istvan kirdlyunk vildgosan latta a két egyhdzfél egyre mélyiilo ellentétét.
A konfliktus magyarorszagi elmérgesedését azzal akadalyozta meg, hogy nem
tette lehetdvé a kétféle hierarchia kialakulasat. A bizanci szertartasi keresztyéne-
ket romai katolikus fopasztorok joghatosaga ala helyezte. Ezzel bélcsen megériz-
te a békés egységet, ugyanakkor tovabbra is teret engedett a gordg fél tevékeny-
ségének.

A XIII. szazadban erés hanyatlasnak indult Bizanc sem egyhazszervezeti,
sem erkolcsi tamogatast nem tudott nyujtani a keleti hitlieknek Magyarorszagon.
A latinizalasi torekvések feler6sodtek, 0sszefiiggésben azzal, hogy a keresztesek
altal 1203-ban elfoglalt Bizanc latin csaszarsagként €lt 1261-ig. Nyugati részr6l a
keleti szertartastiakat eretnekként kezelték, megvetden azonositottak dket a valo-
ban heretikus bogumilokkal. Imre kiralyunk (1196-1204) rendezni akarta a ma-
gyarorszagi gordg szertartdsuak helyzetét, s kérte a papat, hogy a Szentszék sza-
mukra kiilon plispokséget szervezzen. Erre azonban — éppen a latinizalas miatt —
nem keriilhetett sor. A gordg kolostorok sorra néptelenednek el, latin szertarta-
stiak népesitik be azokat. A tatarjarast kovetd évtizedekben IV. Béla kiralyunk
telepitéspolitikdja kdvetkeztében keleti keresztyének is koltoztek be az orszagba.
Ekkor jonnek a romanok jelentds szamban Temes, Krasso és Szorény varme-
gyékbe. (Szoérvanyosan a szazad elején mar megjelentek Erdélyben). Ett6l kezdve
a keleti keresztyénség nem magyar ajka utanpotlast kap, s a keleti ritus foként, ha
nem is kizardlag, ,,nemzetiségi” keretek kozott él tovabb. "

12 PIRIGYI ISTVAN: i.m. 164. p.
¥ TIMKO IMRE: i.m. 412-422. p. SZANTO KONRAD: i.m. 399. p.
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A nyugati latin misszio

I. OTTO NEMET KIRALY ellen 955-ben felldzadtak a bajor urak. Katonai segitségért
a magyarokhoz fordultak, akik Bulcst, Lél és Sur vezetésével meg is jelentek
Németorszagban, de Augsburg mellett donté vereséget szenvedtek. Az augsburgi
vesztes had a magyar haderdnek csak kisebb részét tette ki, a vereség mégis nagy
sokkot idézett el6 Magyarorszagon. A sereg vezéreit ugyanis elfogtak és kivégez-
ték. Az 6si magyar hiedelemvilag szerint 6k a talvilagon a németek szolgai lettek,
sOt, mint utravald nélkiil eltemetett bosszallo 1ények, bajt hozhatnak a foldiekre
is. A katonai vereség mellett inkabb ez a lélektani hatds bénitotta meg a hadi
kezdeményezést Nyugat felé. A német forrasok éppen a magyarok passzivitasa-
nak megtapasztalasa soran, évekkel a csatat kdvetéen kezdték katasztrofalisnak
feltiintetni a magyar vereséget. Igy az augsburgi csatavesztésnek kozvetett hatdsa
volt, mégpedig a hosszu fegyvernyugvas nyugat iranyaban és az ehhez kapcsolo-
do uj kiilpolitika.'

Ekkor gorog pilispok mitkodott Magyarorszagon és kezdett kibontakozni a
gorogkeleti misszid. Bizdnc azonban olyan talzott kovetkeztetést vont le a ma-
gyar vereségrol, hogy a meggyengiilt Magyarorszaggal nem sziikséges tovabbra
is fenntartani a békés viszonyt, és megtagadta az adofizetést. Rdadasul a kijevi
Oroszorszagot megnyerte a keleti egyhaz szamara, igy nem latszott foltétleniil
fontosnak a magyar szovetség a bolgarok hataban. A magyarok 958-ban Apor
vezetésével a szovetséget bontd csaszarsagon pusztitva alltak bosszat (a kronikas
hagyomany ehhez koti Botond parviadalat). Az 0 bizénci kiilpolitika kovetkez-
ménye az volt, hogy a magyarok ellenségiiknek tekintették a gorog csaszarsagot s
ez clvagta annak lehetdségét, hogy Magyarorszag a keleti egyhazba integralod-
jék. Bizanc tehat elforditotta Magyarorszagot a gordg keresztyénségtdl s ennek
maig kihat6 kdvetkezményei lettek hazank és K6zép-Europa torténelmében. Mint
lattuk, a tiirelmes magyar belpolitika nem tette lehetetlenné a gordg egyhaz mi-
kodését. Apor hadjarata utan az Oszintén keresztyén gyula kivaltotta a gordg
keresztyén foglyokat, ami jelzi, hogy orszaghataron beliil nem volt megtorlas a
szovetség felbomlasa miatt. De a gorogkeleti misszid mar nem kapott erdteljes
kiil- és belpolitikai tamogatast, igy alulmaradt a mindkett6t élvezd latin egyhaz-
féllel szemben. Késébb maguk a gordgok is a haborus helyzetben lattak a ma-
gyarorszagi misszio erbteljes meggyengiilését, valamint abban, hogy a magya-
roknak ,sajat nyelviikon irt kényveik nem valanak. A latinok pedig, latvan a go-
rogoknek szamukra kedvezd tétlenségét, Romabdl felkerekedtek és... konyveikkel
és irdsaikkal istentelen hitokre téritették Gket”."”

A bizanci — magyar szovetség felbomlasa azt eredményezte, hogy az Arpad-
haz a keresztyén népek kozé vald beilleszkedést ezentul nem Bizancon, hanem
Roman keresztiil kereste. (Anakronizmus az a nézet, hogy a Nyugat melletti don-
tést a latin kultara fels6bbrendiiségének felismerése 6sztondzte. Ekkor ugyanis

'4 Magyarorszag torténete. i.m. 707-733. p. GYORFFY GYORGY: Istvan kiraly és miive, i. m. 67-81. p.
HOMAN BALINT £ES SZEKFU GYULA: i.m. 166-168. p.
1> Magyarorszag torténete. i.m. 727. p.
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nem Kelet, a Romai Birodalom 6rokségét hordoz6 Bizanc, hanem a Nyugat sza-
mitott ,,barbarnak”.) A nyugati tajékozodas els6 nyomait 963-ban mar megtalal-
juk. I. Otto (962-973 kozott német-romai csaszar) titkara, Liutprand cremonai
plspok feljegyzésébol tudjuk, hogy ekkor XII. Janos papa kdveteket kiildott
Bizancba — Liutprand szerint azért, hogy Ott6 ellen szovetkezzen —, akiket azon-
ban a csaszar emberei Capuaban elfogtak. A papat nem tilzottan kedveld piispok
ezt is feljegyezte: ,ugy hallottuk, hogy veliik egyiitt elfogtak meég a szarmazasara
nezve bolgar, neveltetésére nézve magyar Saleccust is, aki a papa urral felette
bizalmas viszonyban van, meg a gonoszsaggal teli ferfiut, Zacheust, aki sem az
isteni, sem az emberi tudomanyokban nem jartas, akit a pdpa ur nem régen piis-
pokké szentelt, és a magyarok szamara jelolte ki, hogy nekik igét hirdessen és
minket lerohanjanak. Senki elbeszélése alapjan nem hinnénk el, hogy a papa ur
mindezt megtette, ha az olombullaval megerdsitett és nevének betiiit viselo levelek
ennek hitelét nem tamogatndk”."°

Liutprand széls6ségesen elfogult eldadasabol igen értékes informaciokat nye-
riink. Saleccus (Szalok vagy Szalk) magyarorszagi kdvet emlitése megengedi azt
a feltételezést, hogy a Roma irdnyaba valo nyitast Taksony fejedelem kezdemé-
nyezte. A papa egyhazfoi tekintélyét emelte volna a magyarok ,,megtéritése” s
Roma nyilvanvaldan szerette volna elkeriilni azt is, hogy a magyarok a bolgarok
mintajara a keleti ritusnak nyissanak kaput. (II. Adorjan papa korabban addig
késlekedett a bolgarok szdmara 6nallé piispok kinevezésével, hogy azok Bizanc-
hoz fordultak). A kapcsolat kiépitése a magyarokkal a romai egyhazfo politikai
sulyat is novelte volna a csaszarral szemben, akivel ekkor igen meghasonlott
viszonyban volt. Ezt Ott6 is vilagosan lathatta, hiszen Taksony az ¢ megkeriilé-
sével fordult a nyugati egyhaz felé. Innen érthetd késobbi politikdja, amikor min-
denképpen zatonyra igyekezett futtatni a magyar — romai kapcsolatok kiépiilését,
hogy a nyugati egyhazba igyekvo magyarok az ¢ altala kitart kapun menjenek be,
s ezzel hiibéreseive valjanak.

963-ban Zacheus piispdk felszentelése az elsé magyarorszagi latin ritust piis-
pokség-alapitas tényére vall. Zacheus nyilvan kiszabadult a csaszar fogsagabol,
mert 964. julius 6-an a magyarok piispokeként vett részt a paduai zsinaton. Ma-
gyarorszagi ténykedésér6l nincsenek adatok. Ide mégis el kellett jutnia, mert a
papai gyakorlat szerint ,,az egyszer mar elfogadott nydjat a Szentirds szavanak
bizonysdga szerint nem lehet biintetleniil elhagyni”."’ A székét el nem foglalo
plispokot a kikozosités veszélye fenyegette. Mas kozvetett forrasok is amellett
sz6lnak, hogy a megalapitott piispokség megkezdte mikodését. A romai egyhaz
kanonjogi gyakorlata ugyanis azt mutatja, hogy a teljes egyhazszervezet 1étreho-
zasat évtizedekkel meg kellett el6znie a keresztség felvételére hajlo orszag teriile-
tének egészére kiterjedd joghatosaggal bird plispokség felallitasanak. Szent Ist-
van egyhazszervezo tevékenységét tehat meg kellett elézze egy piispokség meg-
léte és miikodése Magyarorszagon. Thietmar merseburgi pilispok pedig arrol
tudoésit, hogy Géza fejedelmet piispoke (antistes suus) megfeddette amiatt, hogy

1 PUSPOKI NAGY PETER: Szent Istvan egyhazszervezete. E16zmények, kanonjogi hattér. In Szent Istvan és
kora. i.m. 59-79. p.
17 Uo. 68. p.
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hamis isteneknek 4ldozik. Maga Istvan kirdlyunk pedig a pannonhalmi alapitéle-
vélben mondja el, hogy Domonkos érsek ur jelenlétében tett fogadalmat Szent
Martonnak, hogy Koppany legy6zése esetén tizedet ad az apatsagnak. Koppany-
nyal 997-ben harcolt, tehat fogadalma idején Domonkos (az alapitolevél kiadasa-
kor érsek) magyarorszagi piispok volt.

A magyarorszagi keresztyén misszid tehat elkezd6dott a X. szazad kozepén
és békésen folydogalt két évtizeden keresztiil, amikor a kiilpolitikai helyzet ala-
kulasa sziikségesse tette a keresztyén térités felgyorsitasat. Bizanc 971-ben beke-
belezte Bulgariat, igy a terjeszkedd keleti nagyhatalom kozvetleniil Magyaror-
szag hataranal allt. Nyugaton pedig Civakodd Henrik a magyar hatar kozvetlen
kozelében Orgrofsagok szervezésébe kezdett, ami hosszatavon bizonyos katonai
fenyegetést jelentett. Mindez kozvetlenill fenyegetd veszéllyé valt, amikor
Tzimiszkész Janos bizanci és Nagy (I.) Ottd német-romai csdszar szovetséget
kotott, amit gyermekeik hazassaga pecsételt meg 972-ben. Ezzel Magyarorszag
két nagyhatalom harapofogéjaba keriilt. Eppen ekkor lett nagyfejedelem Taksony
fia Géza, aki kivalo allamférfiti képességekrol tett tanubizonysagot, amikor fel-
ismerte a fenyegetd veszélyt és azonnal cselekedett.

Géza nem ekkor dontott a keresztyén misszid tamogatasarol. Igen valoszind,
hogy az apja altal kezdeményezett kapcsolatot Romaval 6 is helyeselte és fenntar-
totta. Udvaraban miikddott a Sankt Gallen monostoranak szerzetesei koziil szar-
maz6d Prunward (Bruno) piispok, aki ,,a magyarok kéziil a kiralyukkal egyiitt
sokakat megtéritert”.”® O keresztelhette meg Gézat is (a keresztségben az Istvan
nevet kapta) és ennek legkésdbb 972-ben meg kellett torténnie. 1. Ottd csaszar
ebben az évben, egyik levelében rex titulussal illette 6t, amely csak keresztyén
uralkoddénak jart ki. Ugyanakkor Géza mar gondolt a teljes magyar egyhazszer-
vezet kiépitésére Istvan sziiletése eldtt. Plispokségeket, azaz érseki tartomanyt
pedig csak keresztyén fejedelem alapithatott, és csak akkor, ha az els6 piispokség
mar évtizedek ota mitkodott. Hartvik legendéja szerint ettdl a szandékatol angyali
intés tantoritotta el: ,, Nem néked adatott meg végbevinni, amit eszedben forgatsz,
mert kezedet vér szennyezi be. Téled szarmazik majd a sziiletendd fivi, akire az Ur
mindezek elrendezését az isteni gondviselés terveinek megfeleléen rdbizza”."”
Amiben Géza 1j utat valasztott, az a németek felé valo nyitas volt.

Piligrim passaui pilispok 973-ban vilagosan megirta Benedek papanak, hogy
mindaddig a magyar hatar a német csaszarsag papjai szamara le volt zarva:
,,...miutan megkotottiik a szovetséget, a béke létrejottéenek alkalmaval reményiink
nyilott arra, hogy a hitterjesztes miivet gyakorolhassuk. Hiszen ennek a nemzet-
nek rettegett volta az egyhdzmegyém hithirdetdinek mar hosszu ido ota mind ez
ideig még mds tartomdnyokban is megakaddlyozta az igehirdetést”.”" Allitasat
szent Wolfgang esete igazolja, aki a magyarokhoz igyekezett, de a magyar hatar
vonalan nem jutott tul. A magyar fejedelmek kiilpolitikajaban ugyanis rendkiviili
hangstlyt kapott a hiibéri fiiggdség elkeriilése Bizanctdl és a Német-Romai Csa-
szarsagtol egyarant. Amikor Bulgaria bekebelezése utan a hiibéri fiiggdségre a

'8 PUSPOKI NAGY PETER: i.m. 69. p.
19 U

0.
2 PiISPOKI NAGY PETER: i.m. 69. p.
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gordg csaszarsag kozvetleniil igényt tarthatott volna, a magyar-bizanci haborts
szembenallas mar leépitette a keleti egyhazzal vald viszonyt. Nyugat felé tekintve
pedig a magyarok kozvetleniil Romahoz fordultak, megkeriilve a csaszart, aki
nem kiildhetett ide térit6 papokat, éppen a hiibéri fliggdség hianya miatt. 972-ben
azonban, az ismertetett kiilpolitikai viszonyok ko6zott, olyan egyenstlyozo politi-
kara volt sziikkség, amely nyit valamelyik nagyhatalom felé. A németekkel 17 évi
békés idGszak allt fenn, igy természetesen adodott, hogy Géza a Német-Romai
Csaszarsag mellett dontott.

Ott6 csaszar elérkezettnek latta az id6t, hogy az addig elzarkdz6 magyarokat
hatalmi érdekkorébe vonja. Szinte ma is kiérzodik az alkalmas id6 felismerésének
fesziiltsége Piligrim passaui piispokhoz irt levelébdl: ,, Bruno piispokét kiildjiik
hozzatok és kedveltségteknek ajanljuk azzal, hogy a legmesszebbmenden segitsé-
tek, barmire volna nalatok sziiksége, és tiszteletteljesen és a legkoriiltekintobben
vezessétek embereitekkel, valamint lovakkal és mds uti sziikségletekkel ellatva a
magyarok végeire, amilyen kozel csak lehet. Ot azért delegaljuk oda, hogy kird-
lyukat minél elébb oOsszekottetésbe hozza hatalmunkkal. Nektek pedig igen nagy
gondotok legyen, hogy ez a kivetség a legbiztosabban létrejojjon, mert ha feltett
szandékunk sikerrel jar, abbol nektek és mindnyajatoknak felettébb nagy haszno-
tok lesz. Isten veletek!”?" A csészar azt remélte, hogy ha 6 segiti a magyarokat a
keresztyén egyhazba, azzal birodalmahoz is lancolja 6ket, a hiibéri fliggéségben
1év6 danokhoz, csehekhez és lengyelekhez hasonldan.

Bruno verdeni piispdk? el is jutott Gézahoz és meghivta 6t a 973. év Hiisvét-
jara a keresztyén uralkodok Otto altal Quedlinburgban szervezett talalkozojara.
A hibéri fiiggdségben 1évé dan, cseh és lengyel uralkodok személyes megjelené-
sével szemben Géza ¢és csaladtagjai tdvolmaradtak. A magyar fejedelem maga
helyett tizenkét nemesurat kiildott. Ezzel azt kivanta hangsulyozni, hogy Ma-
gyarorszag keresztyénné ohajt valni, de fiiggetlenségét meg kivanja Orizni az
idegen hatalmakkal szemben. A csaszarnak nem hodolt be, a békés viszonyt
azonban felhasznalta arra, hogy a csaszarsag teriiletérdl induld hittéritok elott
megnyissa az utat. A bencés szerzeteseket behivta az orszagba és megalapitotta
szamukra a Szent Marton hegyi apatsagot. (Epitését 985 koriil kezdhették el).
Felépiiltek az Arpadok kézpontjainak templomai is Esztergomban és Veszprém-
ben.

Hihet6, hogy Géza keresztyénsége felszines volt. Thietmar merseburgi piis-
pok jegyezte fel, hogy a pogany isteneknek is aldozott, noha meg volt keresztel-
ve, s amikor emiatt piispdke megfeddette ugy valaszolt, hogy elég gazdag és
hatalmas, hogy két istennek is szolgaljon. A késdbbi hazai forrdsok pedig arrol
adnak hirt, hogy a fejedelem kemény kézzel, ha kellett erGszakkal is terjesztette a
keresztyénséget. Altalaban a Géza kori magyar keresztyénségrél elmarasztaloan
sz6lnak a nyugati forrasok. Figyelemre mélté azonban, hogy ebben megjelenik a
fejedelem feleségének, a gordg keresztyén Sarolmak az alakja: Magyarorszagon

2! Magyarorszag torténete. i.m. 728. p.

2 Azt a nézetet fogadjuk el, mely szerint Bruno verdeni piispok, 1. Otto kovete nem azonos Bruno Sankt
Gallenbdl szarmazo szerzetessel, a magyarok piispokével. A két személy kozotti kiilonbséget meggy6-
zBen tisztazta PUSPOKI NAGY PETER idézett tanulmanyaban, 68-69. p.
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Sarolt ,, vezetése alatt kezdddott meg a keresztyénség, de poganysaggal vegyiilt a
megfertozott vallds, s ez a bagyadt és zavaros keresztyénség rosszabb kezdett
lenni a barbdrsagnal”.”* Fentebb lattuk, hogy a gorogok ,.istentelen hitiicknek”
mondottak a latinokat, s ezek ugyanugy vélekedtek amazokrol. Sarolt pedig a
keleti ritust kovette, igy sziikségszerlien elmarasztalasra itéltetett a nyugati forra-
sokban. Ehhez jarult még az a tendencia, amely a Géza idejében bontakozd misz-
szi6 elfeledtetésére torekedett, hogy annal hangsulyosabb legyen Istvan kiraly és
Gizella kiralyné szerepe a magyarok megtéritésében. Az is egyértelmii, hogy
Géza nem kockaztatta politikajanak sikerét azzal, hogy elnézd lett volna akarata-
nak keresztezdivel. Politikai ellenfeleivel szemben keményen 1épett fel, és hata-
lommal is utat nyitott a keresztyén hit terjesztésének. Ez azonban korantsem
jelenti azt, hogy a téritok fegyveres erdszakkal kereszteltek volna. S még kevésbé
azt, hogy ez a ,kegyetlen er6szak” kiterjedt volna az egész orszagra. Mar csak
azért sem, mert Géza uralma is korlatozott volt koranak allamszervezetében.
Ugyanakkor 6seink régészetileg feltart sirjai tobbségiikben pogany ritusrol arul-
kodnak, még a XI. szazadban is.** A szokds persze nagy ur, de vagy titokban
temetkeztek, vagy pedig nem kellett félnilik a vérrel és vassal terjesztett keresz-
tyénségtol. Az utobbi sokkal nyilvanvalobb.

A forrasok nem mentesek az elfogultsagtol és szerzoik igen gyakran szemé-
lyes vagy mas politikai érdekek figyelembevételével nyilatkoztak. A legjellem-
zObb Piligrim passaui plispok példaja, aki arra torekedett, hogy a Magyarorszag
feletti egyhazi vezetést maganak szerezze meg, és a Magyarorszagon miikodo
piispokre, mint érsek terjessze ki hatalmat. Ennek érdekében nyolc papai bullat
hamisitott. A sajat szerepét is rendkiviil eltulozta, igy nem tarthatjuk teljesen
hitelesnek a térités sikereirdl festett képet sem. Szerinte az 6 misszionariusai 974-
ig Otezer torzsokos magyar férfit és not téritettek Krisztus hitére. Az mar inkabb
figyelmet érdemel, hogy ezek a tériték hazankban ,,a szolgdk kézt sok keresztyént
talaltak s ezek most gyermekeiket viszik hozzajuk keresztelésre, amit a pogany
urak sem tiltanak, mert a keresztyén és pogany magyarok a legjobb egyetértésben
élnek egymdssal”.” A tiirelmes magatartasrol szolo hiradas hitelét alatimasztja
Ibrahim ibn Jakub tudésitasa 965-b6l, miszerint a pragai vasart Magyarorszagrol
mohamedan, zsido és magyar kereskedok latogattak.

Nem vitatjuk tehat, hogy Géza politikai belatasbol lett keresztyénné és masok
is kovették példajat (még talan Koppany is!). Ezen az alapon azonban nem von-
hatjuk kétségbe, hogy a szazad kozepén induld keresztyén téritésnek évtizedek
alatt ne lettek volna misszioi sikerei. Meggondoland6 az a felvetés, hogy a hon-
foglalé magyarsag ,lelki trauman” ment keresztiil, hiszen el kellett hagynia 6sei
sirjait és ez a bizonytalansag érzését keltette benne. Ezt a bizonytalansagot pedig
az uj hazaban a misszioi igehirdetés feloldotta a keresztyén igazsagok ,,0j bizo-

» Magyarorszag torténete. i.m. 726. p. A fentebbi irodalomhoz lasd még: KRISTO GYULA — MAKK FE-
RENC: Az Arpad-héz uralkodoi. [h. n.] 1996. 27-31. p.

2 BAKAY KORNEL: A magyar &llamalapitas, i.m. 132. p.

% HOMAN BALINT ES SZEKF( GYULA: i.m. 168. p.

®R 21 o



nyossagot” add erejével. Az itt talalt magyarul beszEld keresztyén onogur lakos-
saggal valo dsszeolvadas el8segithette ezt a folyamatot.”®

A tériték vagy szlav tolmacs segitségével munkalkodtak, vagy mar Metod
misszidja soran az onogur-magyar nyelv része lett szamos kifejezés, mely nyel-
laszt, apat, apaca, pilis, zsolozsma, szévétnek, pardzna, vecsernye stb. A keresz-
tyén hit tartalmanak, igazsagainak jelolésére nem vettiink at idegen elnevezése-
ket, hanem a régi fogalmak nyertek 0j tartalmat. Sot, a téritk a régi hiedelemvi-
lag egyes elemeit is felhasznaltak tanitasaik sordn. A misszionariusok az angliai
téritéshez hasonldan nem elpusztitani, hanem felhasznalni akartak a régi hiedel-
meket.”’

A missziot megkonnyitette, hogy az 6si magyar hitvilag szamos eleme,
illetve az azokat értelmezd vagy jelold kifejezések adaptalhatdk voltak a keresz-
tyén vallasos életre. Emlitettiik, hogy isten szavunk honfoglalas el6tti. Ennek
osszefiiggésében igen figyelemre méltd Anonymus tuddsitasa: ,.Arpdd pedig
ovéitol koriilvéve, ivokiirtjét megtoltotte a Duna vizébdl és az dsszes magyar elott
a kiirtre a mindenhaté Isten kegyelmét kérte, hogy az Ur azt a foldet engedje
nekik orokre. Amint szavait végezte, a magyarok hdaromszor kialtottak: Isten,
Isten! Ekkor talaltak fel ezt a szokast, amely a magyaroknal mind a mai napiglan
megvan”*® Anonymus keresztyén volt, mégsem hiheté, hogy ez a beszamolo
mindenben pusztan az 6 alkotasa lenne. Kétségtelen, hogy a forrasokban azt is
olvashatjuk dseinkrél, hogy tiizimadok voltak, vagy hogy nem ismerik a halhatat-
lan istent. Mégis megkérddjelezhetetlen, hogy a honfoglalok hitvilagaban igen
jelentds helyet foglalt el a legfobb teremt6 isten, az egek ura. S6t a népi hagyo-
manyok megdrizték a rossz értelemben vett teremtd (demiurgos) 6rdog hitnek az
emlékét is. Az ellentétpar mas Osszefiiggésben is felfedezhetd. A fény és arnyék,
a jo és a gonosz kiizdelme rejtezik Szent Laszl6 és a kun harcos kiizdelmében
kozépkori templomaink freskoin. De még ezeknél is jellemzobb, hogy az &si
magyar istenasszony, a Boldogasszony alakja €It tovabb nalunk Maria kultusza-
ban. Szent Laszl6 €s a kun harcos kiizdelmét is a kun altal elrabolt leany donti el
a monda szerint. Sokan ugy vélik, hogy ez a motivum a Boldogasszony szent
lovag melletti beavatkozasanak a kifejezése. A Vatikani Legendariumban a leany
helyén kifejezetten a Boldogasszony jelenik meg az esemény abrdzolasdban. A
szent lovagkiraly és a Boldogasszony egyiitt segiti meg a székelyeket 1345-ben,
Moldvéaban a tatarokkal vivott harom napos véres csataban (Dubnici Kronika
1479), ahogy a legendara épitve Arany Janos is megverselte:

,,Mert nem volt az f6ldi ember,
Egy azokbol, kik most élnek:
Feje folott sziiz alakja
Latszott ¢kes nészemélynek;
Korondja napsugarbdl,
Oly tlindokld, oly vilagos! —”

2 LASZLO GYULA: Arpad népe. i.m. 148-149. p.
YKRISTO GYULA (szerk.): Az Allamalapit6. Bp.1988. 169-170. p.
2 KISZELY ISTVAN: A magyarsag Sstorténete, i. m. 472. p.
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Monda a nép: az Szent Laszlo,
Es a Sziiz, a Boldogsagos.
(Szent Laszlo)

Az 6s0k hitvilagaban a lélek is fontos szerepet jatszott, mégpedig szintén ket-
tds alakban, gy mint j6 és gonosz, segitd és artd. Igy érthetjiik Anonymus ke-
resztyén forméban eldadott, de a régi hitviliggal mégis egyez6 tudositasat Al-
mosrol, ,,akinek segitsége a Szentlélek volt” %’

Honfoglalas kori hitvilagunkbol és szokincsiinkbdl is hianyzik azonban a

»fitisten”-re vonatkozo elem, illetve kifejezés.

¥ KISZELY ISTVAN: A magyarsag Sstorténete, i. m. 473. p.
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AZ ARPAD-HAZI KIRALYOK KORA

Az egyhdzszervezet kiépitése

e AKSONY fejedelem kezdeményezése, majd Géza céltudatos politikdja
> [stvan uralkodasa idején érte el betetdzését. Géza fejedelemségének
' utols() nagy politikai sikere volt, hogy fia szamara megnyerte Gizella
“bajor hercegnd kezét. Ebben fontos szerepet jatszott Szent Adalbert

pragai plispok, aki komoly hatast gyakorolt az ifji Istvanra s valoszini-
leg 6 is bérmalta. Gézaval mar 992-995 kozott kapcsolatban volt, 996-ban pedig
személyesen is jart Magyarorszagon. A magyar egyhaz két fontos személyisége,
Radla (Sebestyén) és Aszrik (Anasztdz) az & munkatarsi korébél keriilt hozzank.

Aszrik-Anasztaz a keresztyén kiralysag megalapitasakor lesz Istvan diploma-
taja, Radla-Sebestyén pedig dontéen alakitja lelki habitusat. ,,Ha ehhez hozza-
vessziik, hogy a Szent Wolfgang altal nevelt és apacanak szant Gizella lett a
felesége, olyan egynemi intellektualis kornyezeti hatds ald keriilt, amely egész
¢életén at fogva tartotta. Isten rabja lett, és tudatosan arra torekedett, hogy mint
Krisztus bajnoka harcoljon a poganysag ellen. S ebben a harcban nem tett en-
gedményeket, nem ismert tréfat. Ez adja meg arcélének kemény vonasat. Ez ma-
gyarazza a konnyelmi természetli Vazul mell6zését, a szent ligy ellen fellépdk
megsemmisitését, de megmagyarazza a kiméletet is, amelyet keresztyén ellenfe-
lével szemben gyakorolt”?' Allamférfini tehetségét apai agon orokolte, lelki
karakterének meghatarozoi anyai nagybatyjara, a Konstantin csaszar altal
Stephanosznak (azaz Istvannak!) keresztelt Gyulara vezethetdk vissza, akirdl
feljegyezték, hogy igaz keresztyén hittel volt teljes. Szent Istvan minden id6k
egyik legnagyobb magyar allamférfia és mélyen hivé keresztyén volt. Allam-,
egyhazszervezd tevékenysége €s személyes hite — miként a kdzépkori jeles ural-
kodok tekintetében altaldban — nem vdlaszthato ketté.

Kozeledett az ezredforduld. A keresztyén Eurdpat athatotta Krisztus vissza-
jovetelének gondolata. Ez azonban nem azt jelenti, hogy a lelkeket a vilagvége
varas félelmei arnyékoltak be. A X. szazad vége ,,az 0jjaéledd remény korszaka
volt”.** A pépai tronon II. Szilveszter, koranak jeles tudodsa iilt, aki tanitvanyaval
II1. Ott6 csaszarral egyetemben egy népek, orszagok folotti, az egész latin keresz-
tyénséget atfogo, egyetemes keresztyén ,,lelki” birodalom eszméjét akarta megva-
l6sitani. S ami dontéen fontos, varta ebbe az elképzelt birodalomba az Eurdpa
keleti felén él6 magyarokat €s lengyeleket. Ezért erételjesen tAmogatta ezek onal-
16 egyhaztartomanyainak megszervezését. S ami talan a legfontosabb: a magyar
fejedelmi trénon olyan uralkodo iilt, aki eltokélt, szent tudatossaggal és misztikus

% BOGYAY TAMAS: Szent Istvan és Szent Adalbert pragai piispok. In Szent Istvan és kora. i.m. 156-160.
p.
3! GYORFFY GYORGY jellemzése. In Magyarorszag torténete. i.m. 757-758. p.

32 Plus ENGELBERT: Pragai Szent Adalbert. Piispokideal, politika és szerzetesség. In Mons Sacer 996-
1996. 1. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma 1996. 25. p.
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elmélyiiléssel igyekezett bekapcsolni orszagat a keresztyén kozosségbe. Ebben
tobb és nagyobb volt mint apja és nagyapja, mert nem egyszeriien a dinasztia
politikai magatartasat kovette csak hideg ésszel, hanem kiildetését spiritualis
tlizzel is megélte. Koronazasat tudatosan tették az ezredforduléra (1000 karacso-
nya vagy 1001. januar 1.)*

Istvan a koronat a papatdl kapta, de a forrasok kiemelik, hogy a csaszar is
tamogatta a koronakiildést. Magyarorszag szuverenitasat azonban ez nem sértette.
A magyar uralkod6é nem keriilt a Német-Romai Csaszarsaggal hiibéri viszonyba.
A koronazas fontos jogokat biztositott a magyar kirdlynak. A szertartas szimboli-
kusan kifejezte, hogyan képzeli el a kor gondolkodasa a hatalom gyakorlasat, az
allam és az egyhaz viszonyat. A keresztyén kiralyt krizmdval (szent kenet) kenték
fel, igy mintegy népe papjava szentelték. Az uralkodo6 ezzel nem az egyhaz folott
vagy mellett 4116, hanem benne 1étezd hatalom lett. Az 6szdvetségi kirdlyokhoz
hasonloan Isten torvénye alatt allt, koteles volt az egyhazat megoltalmazni,
ugyanakkor jogot nyert az egyhaz ligyeiben bizonyos kormanyzéi feladatokra. A
X. szazad masodik felében Romaban tartott zsinat kifejezte, hogy ,,...két dolog
van, amelyek segitségével ezt a vilagot kormanyozzak, a papak szent tekintélye és
a kirdlyi hatalom”. Ebben az idGben az ilyen keresztyén kiraly a papaktol az
egyhazszervezés jogat is elnyerte: ,,...az apostoli felség engedelme folytan sza-
badsagaban all a kiralynak a piispékségeket oly modon megszervezni, miként az
neki tetszik”.*

A magyar egyhazszervezet kiépitése Szent Istvan nevéhez flizodik. A torté-
neti hagyomany mar a XI. szazadban 10 plispokség alapitasat tulajdonitotta neki,
a Gellért legenda pedig arrol tudosit, hogy eredetileg 12 egyhdzmegyét tervezett.
Esztergom, Gyor, Vic, Pécs, Kalocsa, Eger, Veszprém, Bihar, Csanad, Erdély
piispokségei koziil elészor az esztergomi, majd a kalocsai piispoki szék emelke-
dett érseki rangra.™

A Koppany folott aratott gy6zelme utan, fogadalma szerint a pannonhalmi
monostort rendkiviili adomanyokkal latta el, ugyanakkor felhivassal fordult a
szomszédos orszagok egyhazaihoz, hogy papokat kiildjenek. Ennek alapjan ér-
keztek az orszagba Szorad és Benedek, az els6 magyarorszagi vértanuk. Istvan
els6 alapitasai is, a zoborhegyi és a pécsvaradi apatsag, erre az idore tehetdk.
Késobb Szent Istvan nagylegendéja igy foglalta 6ssze az egyhazszervezés mun-
kajat: ,, Mindenfelé megvetik a szent hazak alapjait, emelik a kanonokok klastro-
mait, virdgzdsnak indulnak a szerzetesi reguldban él6 kozosségek”.>® Az ispan-
sagi kozpontokban épiilt ki az elsd plébaniahdlézat, majd a kiraly a masodik
torvénykonyvében elrendelte, hogy minden tiz falu kdzdsen épitsen egy templo-
mot. Az egyhaz gazdasagi felszerelését a kozosségnek kellett eldallitani: két

33 NEMESKURTY ISTVAN: Mi magyarok. Bp. 1993. 24-33. p. A koronazas masik Iehetséges idépontjaként
1001 nyara (ptinkosdje?) is felmeriilhet. Kristo Gyula: Az els6 esztergomi érsekekrdl. Magyar Egyhaz-
torténeti Vazlatok, 1999/3-4, 12-13. p.

** PUSPOKI NAGY PETER: i.m. 72-74. Az Allamalapito. i.m. 170-207.

% Ujabban felvetddott, hogy Bihar és Véc elsd kirdlyunk altali alapitasa kétséges. KRISTO GYULA: A
tizenegyedik szazad torténete. H. n. 1999. Pannonica Kiado, 81. p. KOSZTA LASZLO: A vaci piispok-
ség alapitasa. Szazadok, 2001/2. 363-375. p.

%% PUSPOKI NAGY PETER: i.m. 74. p.
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haznépet, két szolgat, két lovat, hat 6krot, két tehenet és harminc aprojoszagot.
Paprol és konyvekr6l a plispoknek, ruhdkrol, oltarteritékrol, kegyszerekrdl pedig
a kiralynak kellett gondoskodnia. A masodik torvénykonyv rendelkezett az egy-
haznak adand¢ tizedrdl is. A tized mellett az egyhaz gazdasagi 1étalapja a piis-
pokségeknek, kaptalanoknak, monostoroknak jutatott igen jelentds foldbirtok
volt. A legtobb Arpad-hazi kiralyunk alapitott legalabb egy monostort, ami fold-
birtok adomanyozassal jart egyiitt. A kiralyok mellett a leggazdagabb vilagi urak
— olykor egyhaziak is — alapitottak monostort, leginkabb azért, hogy oda temet-
kezzenek. Az egyhazi foldbirtok megteremtése a magyar tarsadalomba 11j elemet
hozott, mert ennek kdvetkeztében alakult ki az uradalmi szervezet.®’

A templomok a telepiilések kiemelked6 pontjain épiiltek. El6fordult az is,
hogy nem kozvetleniil egy-egy faluhoz tartoztak, hanem az Gket latogato telepii-
lések kozé épitették. Ezek kortl idovel falvak alakultak ki, melyek a neviiket
gyakran a templom utan kaptak (Keresztur, Szentkiraly, Szentistvan stb.).

Korai egyhazszervezetiink fontos részét képezték a bencés monostorok is. A
téritést végzd szerzetesek utanpotlasanak nevelésében kaptak kiemelkedd felada-
tot. A fentebb mar emlitettek mellett tartjuk szdmon a zalavdri, somlovasarhelyi
és bakonybéli monostorokat. Az elsé bencés monostorok kivétel nélkiil az orszag
nyugati felén helyezkedtek el.

Korabban ugy vélték, hogy Szent Istvan egyhazszervezé munkaja a cluny-i
szerzetesi reform hatasa alatt ment végbe. Igaz, hogy Istvan levelezett a cluny-i
apattal, téle azonban nem téritoket kért, hanem ereklyéket. A cluny-i mozgalom
,reform” volt, nalunk pedig nem meggjitani, hanem megszervezni kellett az egy-
hazat. Ujabban tigy latjék a kutatok, hogy a kiépiilé magyar egyhaz sokféle hatést
hordozott. Sokszinti volt a liturgia, aszerint, hogy Eurdpa melyik részébdl jottek a
papok, s6t, azt is lattuk fentebb, hogy a gorog szellem is tovabb hatott.*®

Nagyobb méretli székesegyhazaink tobbnyire haromhajos bazilikas elrende-
zéstiek voltak, ilyen lehetett Esztergomban, Gydrott, Egerben és Gyulafehérva-
ron. A székesfehérvari bazilika 60 métert meghaladd hajojat két pilléres oszlop-
sor tagolta, széles kozéphajojat félkorives apszissal, mellékhajoit ravennai minta-
ra négyzetesen zartak. A kiralyi kézpontok kapolnainak kedvelt épiilettipusa az
aacheni hagyomanyokra visszavezethetd kdrtemplomok (rotundak) voltak. Az
ispansagi kozpontokban létesiilt plébanidk egyszerli templomok voltak, téglalap
alakt hajohoz kapcsolt félkorives vagy négyzetes zarddasu szentéllyel. Benniik
az oltart egyszerii kélapbdl alakitottak ki. A falusi templomok fabol, sarbol rakott
paticsfalakbol vagy gerendavazba dongolt foldbol késziiltek. gy aztan érthetd,
hogy az 1092. évi szabolcsi zsinat a régiség miatt elpusztult egyhazak ujjaépitésé-
161 intézkedett.*

Istvan kiraly a templomba jarasrol is rendelkezett. Torvényében meghagyta,
hogy mindenki — 6reg, fiatal, férfi, n6 — vasarnap menjen templomba, kivéve azt,
aki a tiizet Orzi. Aki ellenallt ennek a rendelésnek, azt megverték és kopaszra

7 ENGEL PAL: Az egyhaz és a tarsadalom 1j rendje. In B. GELENCSER KATALIN (szerk.): Miivelddéstorté-
net 1. Bp. 1998. 215-216. p.

*¥ GYORFFY GYORGY: Istvan kiraly és miive. i.m. 188-190. p.

¥ GYORFFY GYORGY: Istvan kiraly és miive, i.m. 349-350. p. Az Allamalapito. i.m. 204-206. p.
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nyirtdk. A vasarokat vasarnapra helyezte az uralkodo, és a vasar helyét a temp-
lom mellett jeldlte ki. (Majd 1. Géza kiraly /1074-1077/ teszi at szombatra, mert
az 0 idejében a vasarok mar akadalyoztak a templomba jarast.) A latin nyelvii
szertartds megértése természetesen gondot jelentett a magyaroknak, ellentétben
az ujlatin nyelvet beszélé népekkel, igy a liturgiaba vald bekapcsolédas nem volt
zokken6émentes. Ezért a kiraly azt is megparancsolta, hogy biintessék meg azokat,
akik ,,a misék szertartasa alatt egymas kézt mormognak és mdsokat zavarnak,
haszontalan torténeteket mesélgetve és nem figyelve a szent olvasmanyokra és
lelki taplalékokra”.*" Az Sregek biintetése a dorgalas volt és a templombdl valo
kitizés, a fiatalokat ki kellett kotni a templom pitvaraba, megverni és megnyirni.
A modern kor emberének igen szigoriinak tiing térvények 1j életforma, 01j szoka-
sok kialakitasat voltak hivatva biztositani, amelyek a fiatal magyar allam rendjé-
be illeszkedtek. Ezek eredendden nem voltak sajatjai a keresztyén életnek — leg-
feljebb alapelemeikben és személyes dontés szerint, nem pedig kotelezettségként
— de figyelembe kell venni, hogy ecleink nem az Gskeresztyénséggel, hanem a
dogmarendszerében és hagyomanyaiban megszilardult kozépkori egyhazzal ta-
lalkoztak. Akkor pedig — ha ugy tetszik — ez jelentette az eurdpai normat. Ennek
figyelembe vételével olvassuk Istvan kiraly torvényeit:*! | Tehdt, ha pap vagy
ispan, vagy mas keresztyén ember vasarnapon taldlna munkaban valakit, akarki
legyen, iizzék el a munkdtél. Es ha okorrel dolgozott, vegyék el okrét, és adjik
ételiil a var népének. Ha pedig loval, vegyék el lovat, melyet a gazdaja 6kron
valtson meg, ha kedve tartja, és azon 6krot egyék meg, amint mondtuk. Ha valakit
egyeb szerszamokkal taldlnak, vegyék el szerszamait és ruhait, melyeket bérén
valtson meg, ha akar.

Valaki a kantornapi® bojtot, kit mindenki tud, hiist evén megszegi, egy egész
hétig bojtéljon bezarva. Valaki pénteki napon, melyet az egész keresztyénségben
megtartanak, hust eszik, egy hétig béjtoljon bezarva.

Ha valami boszorkanyt talalnak, vigyék a birak torvénye szerint az egyhdz
eleibe, és bizzak a papra, hogy bdjtoltesse és oktassa hitben, bojtolés utan pedig
menjen haza. Ha masodizben taldltatik azon vétekben, aldzza meg magat ismét
béjtoléssel, annak utina a templom kulcsaval keresztforma bélyeg siittetvén mel-
lére, homlokara és a valla kézé, menjen haza. Ha pedig harmadizben, adjik a
birdak kezére”.

A ,,boszorkanyok” kapcsan tobb dologra is felfigyelhetiink. Kalman kiraly
elsé torvénykonyvének nevezetes végzése igy hangzik: ,,A boszorkanyokrol
pedig, mivelhogy nincsenek, semmi emlékezet ne legyen”.* Feltehetéleg olyan
gyogyitokrol, kuruzslokrdl (strigae) rendelkezett ez a passzus, akiknek a tevé-
kenysége az 6svallashoz kotodott.* Ezek szerint Kalman (1095-1116) mar meg-
engedhette, hogy Nagy Karolynak ez a rendelkezése az 6 torvénykdnyvében is
megjelenhessen, mert a keresztyénség befolyasa kovetkeztében elhanyagolhatd

* GYORFFY GYORGY: Istvén kiraly és miive, i.m. 186. p. Az Allamalapito. i.m. 204. p.
! Mérkus Dezs6 et al. (szerk.): Magyar Torvénytar. Budapest, 1899, 25, 35. p.

2 Negyedévenként 3-3 nap.

* Magyar Térvénytér, i. m. 113. p.

* Révai Nagy Lexikona, III. k6t. Budapest, 1911, 611. p.
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problémava valt a kuruzslok iigye. Megengedi ezt az értelmezést egyrészt az,
hogy Istvan torvénye kiilon rendelkezik a masokat megrontd 6rdongdsokrol,
blibajosokrol (malefici, tehat a tulajdonképpeni boszorkanyok), s maga Kalman
is. Masrészt pedig figyelemre méltd, hogy Istvan torvénye hitben nevelhetonek
tartja a ,,boszorkanyokat” (strigae), ezért a veliik szembeni eljarasban fokozatos
utat kell kovetni.

Istvan kiraly uralkodasanak derekan nem csak belpolitikailag megszilardult
allamot vezetett, hanem orszdga Eur6pa szamottevd tényezdjévé is valt. A két
szomszédos nagyhatalomnak hazassaggal megpecsételt szovetségese lett (Imre
herceg felesége gorog hercegnd volt). A nemzetkozi élet vérkeringésébe ekkor,
1019 tajan, a jeruzsalemi zarandokit megnyitasaval bekapcsolta Magyarorsza-
got.” Errél a rendkiviil sikeres 1épésrél roviddel Istvan halala utan egy cluny-i
szerzetes igy tudositott: ,,ebben az idében kezdte szinte mindenki, aki Italiabol és
Galliabél az Ur sirhelyéhez, Jeruzsalembe igyekezett, a szokott utat, mely a ten-
geren dt vezetett, elhagyni, és ennek a kirdlynak a hazdjin dt menni. O ugyanis
mindennél biztosabb utat hozott létre, és a mikor zarandok szerzetest latott, fo-
gadta és merhetetlen ajandékokkal halmozta el. Ettol a kedvezéstol indittatva
nemesek és koznépbe tartozok megszamlalhatatlan sokasdaga ment Jeruzsalem-
be”.* Zarandokként érkezett hozzank a velencei sziiletésii Gellért is, amikor
Istvan felfedezve tehetségét és tapasztalva miveltségét, itt tartotta. A kiraly a
zarandokok szamara Romaba is 1étesitett egy zarandokutat, a varosban pedig
szallashelyet nyitott azon “magyarok szamara, akik djtatossdg végett a Szent
Péter féapostol-egyhdzat folkeresik”.”” Istvan gorog-szentfoldi kapcsolatanak
maig €16 emléke a kettds kereszt.

A keresztyén térités és a kozpontositd harcok egy idében folytak. Latnunk
kell azonban, hogy Gyula és Ajtony, akiket Istvan fegyverrel gy6zott le, szintén
keresztyének voltak. El kell vetniink tehat azt az allaspontot, hogy a misszi6 a
fegyverek fenyegetése kozepette, er0szakkal folyt. Istvan politikai ellenfelei
felhasznalhattak a poganysagot — ha szabad ezt a sz6t hasznalnunk —’ideologia”
gyanant harcosaik korében. Kiizdelmiik azonban a hatalomért és nem a vallasért
folyt. Istvan keresztyén allamot és keresztyén egyhazat szervezett egyszerre. Ezt
a kettot akkor nem lehetett elvalasztani. A keresztyén allam igen szigoru torvé-
nyeivel pedig a keresztyén egyhaz fennallasat biztositotta. Igy volt ez mindeniitt a
keresztyén orszagokban, Nyugaton és Keleten egyarant.

Querfurti Bruno (Szent Bonifac) 1003 tavaszan a Dunan lehajozott a ,,fekete
magyarok” kozé (Ajtony népe) tériteni. Nagyon vagyott a martirhalal utan, de ezt
itt nem érhette el (a poroszok, ugy latszik, nem voltak olyan tiirelmesek, mint
6seink, 6k ugyanis késobb megolték). Majd néhany év mulva Ggy értesiilt (hal-
lomasbol!), hogy ezen a vidéken a magyarok megtértek, sajnos azonban a téritok
hemelyeket megvakitottak”. Ebb6l sem szabad messzemenden a vérrel-vassal
valo téritésre kovetkeztetniink. Hiszen Bruno itt minden tekintetben kudarcot
vallott (sem tdmeges megtérés, sem martirhalal), igy feltételezhetd, hogy masok

4> GYORFFY GYORGY: Istvan kiraly és miive, i.m. 293-308. p.
% Uo. 294-295. p.
47 Uo. 304. p.
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sikerét az erdszak felvetésével igyekezett elhomalyositani, vagyis tudositasat nem
lehet elfogulatlan forrasként kezelni.

Gellért csanadi piispdk nagyobbik legendaja értesit arrol, hogy a fépaphoz
szamosan ,,0z0nlottek™ a keresztség felvételére, illetve ,,a kiraly allitotta ispanok
is sokakat odahoztak.” EbbOl a félmondatbol az is kiolvashatd, hogy ,,az 6nkén-
tesség mellett a kényszerités itt sem maradt el (legfeljebb szelidebb formaban
érvényesiilt), hiszen ispanok hajtottak a népet a keresztviz ala”.*® Mégsem bizo-
nyos, hogy az ispanok ,hajtottak” a népet, hiszen lehetett valamilyen adminiszt-
racids, szervezési feladatuk, ami nem feltétlentil testesiilt meg ,,szelid erdszak-
ban”.

A véres térités vadjanak legnevezetesebb forrasa a Thonuzoba-legenda volt.
Anonymus gestajaban olvashatjuk, hogy amikor ,, Boldog Istvan kiraly az élet
igeit hirdette és a magyarokat keresztelte, akkor Thonuzoba, ki hitben hiu volt,
keresztyén lenni atallott, igy hadt temetkezett élve feleségével az Abadrévbe, hogy
a keresztségben & meg a felesége ne éljen a Krisztussal rokre”.* Ez volna tehat
a keresztyénségtdl vonakodo elrettentd biintetése, az €lve eltemetés bizonysaga.
Az Istvant menteni akard kutatds Géza szamlajara igyekezett irni az esetet, kide-
riilt azonban, hogy az egész nem mas, mint félreértés. A teologiailag miivelt és
sz€pironak is kitind Anonymus egyszeriien Palnak a romaiakhoz irt levele azon
részletére utal, amikor az apostol kifejti, hogy a keresztség titokzatos modon halal
¢és ujjasziiletés egyszerre (6,3-11.). Thonuzdba nem keresztelkedett meg, igy nem
halt meg a Krisztussal, nem temetkezett az O halélaba, hogy 6rokké éljen, hanem
¢élve temetkezett, azaz €16 halott. Szent Istvan nem véres kezii despota volt, ha-
nem szigortian kovetkezetes keresztyén uralkod6. Magyarorszag ennek (is) ko-
szonheti 1100 éves fennallasat.

A pogény vildg megsemmisiilt, egyes elemei felszivodtak a keresztyénség-
ben, masok a néphagyomanyban éltek tovabb. ,,A keresztyénség viszonylag
konnyen és gyorsan gy6zedelmeskedett”.” Ez az eredmény azonban nem vezet-
hetd vissza pusztan az ,,iild6zésekre”, noha a pogany szertartasok folytatdi ellen a
torvény szigortian fellépett. Eppen a viszonylag konnyii és gyors megszilardulas
ténye engedi meg azt, hogy a keresztyénség misszioi erejét is tekintetbe vegyiik.
Ugyanakkor ujra hangstlyozzuk, hogy a hitélet elmélyiilését tekintve, a keresz-
tyénség gy6zelme nem volt konnyii és gyors, hanem hosszabb folyamat eredmé-
nye. A viszonylag gyors eredményt az egyhazszervezet kiépitésében szemlélhet-
juk.

Istvan mtvének szilardsagat mutatja, hogy a halala utani nyolc esztendd ziir-
zavarai sem fordithattak mas irdnyba az orszagot. A Péter ellen fellazadt elége-

# KRISTO GYULA: A tizenegyedik szazad torténete, i. m. 78. p.

) BENDA KALMAN — KEREKES ISTVAN: Olvastam valahol... Bp.1981. 40-45. p. Bollok Janos oldotta meg
a Thonuzoba legenda kérdését.

0 ENGEL PAL: A poganysag kiirtisa. Keresztyénség a torvény erejével. Historia 2001/2. 9-10. p. A
legkivalobb torténettudosokat is megkisérti, hogy a keresztyénség elterjedését pusztan kiilsé hata-
sokra vezessék vissza (hasonléan késébb a reformacional!), holott a torténelem mégis csak az em-
berr6l szol, akire épplgy — sot sokkal inkabb — hathatnak a belsé spiritualis folyamatok is. Ha nem
igy volna, s pusztan erdszakkal lehetne alakitani az emberek belsé meggy6zodését, akkor a bolse-
vik kommunizmus 6rokkon-6rokké orszagolna.
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detlenek, akik valoban o6ltek papokat, (dithiiknek esett aldozatul Gellért csanadi
piispdk is 1046-ban), azt kérték a hazatér6 Vazul-fiaktdl, hogy pogany modra
¢élhessenek, a piispokoket és papokat megdlhessék, a templomokat ledonthessék.
Andrés azonban, amikor kiraly lett, kdvetkezetesen folytatta, amit nagybatyja
elkezdett. Feleségével egyiitt 1046-ban mar bizonyosan keresztyén volt. Szemé-
lyes elkotelezettsége mellett politikai meggy6zddése is a Szent Istvan-i mil to-
vabbvitelére késztette.”!

A Vata vezette 1azadok nem egyszerlien papokat akartak 6lni és templomokat
rombolni, hanem att6l az intézménytdl akartak megszabadulni, amelynek tizedet
kellett fizetni. Az adofizetés eltorlését is kovetelték, lazadasuk nem a keresztyén
hit, hanem az 0ij feudalis rend ellen iranyult. A felkeldk diihe a latin ritus egyhaz
szolgait stjtotta, ami abbol a szempontbdl figyelemre mélto, hogy a keleti egyhaz
nem vetette ki a tizedet a népre.”> Raadasul az orszigot megtamadé III. Henrik
csaszar a papa aldasaval és a magyar uralkodot (Aba Samuel) stjto atkaval indult
a ,,gonosz magyarok” ellen. A németek tamadasa csak fokozta a szabad magya-
rok korében amugy is meglévé idegenekkel szembeni ellenszenvet. (A Képes
Kroénika ,,vadallat modjara tivoltd teutonoknak™ nevezi a németeket, az olaszokat
pedig ,.csacsogd fecskék modjara fecsegbnek”.) Egyaltalan nem lehetetlen, és
nem is torténetietlen a Vata-felkelés inditékai kozott az idegenekkel szembeni
mély ellenszenvet feltételezni. Poziciot, lehetségeket vesztett ambicidzus em-
berek korében akkor is megjelenik az idegengytildlet, ha a valésagban mas okok-
ra vezethetdk vissza elszigetelodésiik. A 1azadas az allamszervezd harcok kozé
sorolandd. Nem allitjuk azonban, hogy Vata és emberei lelkes keresztyének lettek
volna. A felkel6ket kronikaink egyhazi szerz6i 6rdogi sugallattol athatott poga-
nyoknak nevezik, mely jellemzés valdsziniileg talz6. Andras kiraly meglehetésen
konnyen pacifikalta az orszagot, ami azért volt lehetséges, mert a ,,régi pogany-
sagot” nem akartak visszaallitani tomegek az orszagban. A mozgalom éle elso-
sorban az 0j rend és az azt megtestesité szervezetek® és nem a krisztushit ellen
iranyult, ezért nem is pontos megnevezés, ha ,poganylazadasként” emlitjik.
Lényegében ugyanezt mondhatjuk az 1060-1061. évi megmozdulasrol is.”
Mindezzel nem valamiféle idilli képet 6hajtunk festeni a keresztyénség elterjesz-
tésérol. Megengedjiik, hogy tiirelmetlen, erészakos 1épések is kisérhették ezt a
folyamatot. Semmi nem bizonyitja azonban, hogy a keresztyénség megszilardula-
séban a dontd tényez0 az erészak lett volna.

3! KRISTO GYULA — MAKK FERENC: i.m. 68-76. p. GERICS JOZSEF — LADANYI ERZSEBET: Az allamférfi
Szent Istvan 6roksége. In Mons Sacer 996-1996. 1. i.m. 110-116. p.

2 BAKAY KORNEL: Az Arpadok orszéga, i. m. 397-408 p.

53 KRISTO GYULA: Tanulmanyok az Arpad-korrél, Budapest, 1983, Magvetd, 96. p. Természetesen
nem a polgari értelemben vett ,,nemzeti 6nérzet” mellett kardoskodunk.

3% Vataék Szolnok ispant is megolték, aki szemiikben az 0j allam hive és képviseldje (,,feudalis tiszt-
ségvisel,,) volt. KRISTO GYULA: Tanulméanyok az Arpad-korrél. 100. p.

> A marxista torténetiras az 1060-1061. évi megmozdulast egyenesen osztilyharcként definialta.
Résztvevdi ,,a lazado vezérek, a Koppanyok, a Gyulak és a Vatak uszalyabol” kikeriilt elnyomot-
tak. KRISTO GYULA: Tanulmanyok az Arpad-korrél. 107-108. p.
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Fontos kérdés lett az évszazad végén a korona kiildés és az orszag felajanla-
sa Marianak.® Mindketté 1096 tajan, Kalmén kiraly idejében, Istvan harmadik,
Hartvik gyo6ri piispok altal készitett legendajaban szerepel. A meger6s6dé papa-
sag ragaszkodott ahhoz, hogy aki nem a papatdl (hanem a csaszartol) nyerte a
koronat, illetve hatalmi jelvényeit, ténylegesen nem kirdly (rex), hanem csak
kiralyocska (regulus). Aki viszont a papatol nyerte hatalmi jelvényeit, az ala van
rendelve a papa foségének. A Szentszék tekintélyét jelentdsen megerdsité VII.
Gergely papa hangoztatta egyik, Salamonhoz irt levelében, hogy a magyar kiraly
jelvényei és méltosaga RoOmabol szarmaznak, azaz a Szentsz¢ktdl erednek, illet-
ve, hogy Istvan Szent Péternek ajanlotta fel az orszagot. Ugyanezt hangsulyozta
II. Orban Koényves Kalmannak cimzett iratdban. A Hartvik legenda azonban
finoman, de hatarozottan visszautasitotta a papa hiibéri igényeit. A legenda
ugyanis elmondja, hogy a papa — angyal kozvetitette — isteni akarat kovetkezté-
ben dontétt gy, hogy az eredetileg a lengyel uralkodonak szant koronat Istvan-
nak kiildje. A papa tehat csak kozvetitéje, végrehajtdja volt Isten akaratanak.
Ebbdl kovetkezett, hogy a csaszarnak nincs joga beavatkozni Magyarorszag
iigyeibe, mert a magyar uralkodd nem téle kapta a hatalmat. Viszont a papa sem
élhet ilyen jogokkal, mert bar a felségjelvényeket 6 kiildte, de csak Isten akaratat
hajtotta végre.

Elképzelhetd, hogy torténelmileg is hiteles az, hogy Istvan Marianak ajanlot-
ta fel az orszagot, hiszen Imre haldla utan a trénutddlas bizonytalan volt, s a hivé
kiralytol nem lehetett idegen ez a cselekedet. A Hartvik legendaban azonban
ennek mar olyan éle is van, amely a papasag Magyarorszag folotti igényeit utasit-
ja vissza. A szent kiraly haldla el6tt az orszagot Sziiz Maria oltalmara bizta, s 6t
kérte fel arra, hogy legyen az orszag gondviseldje, védnoke. Nem Szent Péternek
(vagyis a papanak) felelds tehat a magyar kiraly, hanem Szliz Marianak. Magyar-
orszag Maria 6roksége, nem Szent Péter (azaz a papa) tulajdona. Foldi hatalmak
ezen a jogi helyzeten nem valtoztathatnak. Ebben az 6sszefliggésben épiil tovabb
a legenda altal hangsulyozott tétel IV. Laszl6 halala utan (1290), amikor a papa
maga akart Magyarorszag szamara kiralyrol gondoskodni, s ezaltal politikai befo-
lyast szerezni.’

Meég egy lényeges eleme van a fentebbi gondolatsornak a Hartvik féle legen-
daban, mégpedig az apostoli kiralysag. A koronat kiildd II. Szilveszter a legenda
szerint kijelentette Istvanrol: ,,En apostoli vagyok, & viszont méltan Krisztus
apostola, ha Krisztus annyi népet téritett meg dltala.”.”® Ennek jeléiil azutan
keresztet kiildott a papa. (Ez eredetileg nem kettds kereszt volt, a kés6ébbi ha-
gyomany valtoztatta kett0ssé, 0sszemosva a bizanci kapcsolatokbdl szarmazo
kettds kereszttel, éppen a bizanci 6sszekottetés elhomalyositasa érdekében). Ez az
apostolsag felruhazta a magyar kiralyt azzal a kivaltsaggal, hogy népét és a ma-
gyar egyhazat kiralyként és fopapként egyarant kormanyozza. (A koronazasnal
emlitettiik a krizmaval val6 felkenést. Ezt a gyakorlatot, a magat az uralkoddk
folé helyez6 papa 1204-ben megtiltotta!). A magyar uralkodok éltek is apostoli

3 KRISTO GYULA — MAKK FERENC: i.m. 138-141. p.
37 GERICS JOZSEF — LADANYI ERZSEBET: i.m. 110. p.
%8 GABOR CSILLA (vél.): Magyar kronikak és legendak. Kolozsvar 1996. 193. p.
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jogukkal. Szent Laszl6 kirdlyunk szdmos lényeges egyhaziigyi kérdésben szem-
behelyezkedett VII. Gergely papa torekvéseivel. A papi nétlenség kérdését mar
emlitettiik, miként a papai rendelkezéssel ellentétben a szabolcsi zsinat elismerte
az egyhazi személyek els6 hazassaganak torvényességét. A papa a cluny-i reform
szellemében a kolostorok apatjait sajat fennhatdsaga ald kivanta helyezni. Ezzel
szemben Laszlo térvénye ugy rendelkezett, hogy az apatok maradjanak meg
piispokeik kormanyzasa alatt. Az egyhazszervezet tovabbépitésében is gyakorolta
apostoli jogait. Ugyanez mondhat6 el Kalmanrdl is. II. Paschalis papa felhabo-
rodva panaszolta, hogy Magyarorszagon a piispokdk athelyezése az apostoli szék
engedélye nélkiil, pusztan kiralyi parancsra torténik. Kiralyaink altalaban a papat
tamogattak a csaszarral szemben, ha azonban az orszag érdeke ugy kivanta, a
leghatarozottabban szembehelyezkedtek a romai fOpappal. Imre kirdlyunk attol
sem riadt vissza, hogy a papa kovetét elfogja és hosszu ideig fogsagban tartsa.
Mikozben uralkodoink békeziien tamogattak az egyhazat, hatarozottan visszauta-
sitottak a papa Magyarorszag f616tti hatalmi igényeit.

Istvan kiraly egyhazszervezésével olyan halozatot hozott 1étre, amely a piis-
pokségbdl kiindulva elérte a falu népét is, téritette €s keresztyén valldsgyakorlas-
ra tanitotta a népet. A XI. szdzad végére ez a haldzat kiegészitésre szorult.” 1.
Laszl6 kiraly a bihari plispokség kdzpontjat athelyezte a Sebes-Koros révjéhez és
az uj székesegyhaz szamara atengedte ,, varad ”-jat, foldvarral ersitett udvarhe-
lyét. A plispokség ¢lére Konyves Kalman herceget nevezte ki. A Karpatok koszo-
rajan beliil 1ényegesebb valtozast nem kellett végrehajtani, az eltelt évtizedek
soran azonban Nandorfehérvar és Szerémvar magyar kézbe keriilt. Ez utobbi
plispokségét 1085 eldtt attelepitették Bacsra. Az igy Magyarorszagra keriilt piis-
pokség minden bizonnyal gorog szertartasu volt, amit egyesitettek a kalocsai latin
érsekséggel a nyolcvanas évek mésodik felében. Igy jott létre a bdcs-kalocsai
érsekség. A harmadik s talan a legjelentdsebb tett a zagrabi piispdkség megalapi-
tasa volt az ott lako szlovén lakossag részére. Az alapitds 1091 el6tt tortént s
Laszl6 egy Duch nevii csehet allitott oda pilispoknek. A plispokség alapitasat
elbeszéld oklevél elmondja, hogy a magyar kirdly szandéka szerint a balvany-
imadasba siillyedt népet akarta az egyhazba vezetni. Minden bizonnyal a bogumil
eretnekséget értették a ,,balvanyimadas” alatt. A Bogomil bolgar paprol elneve-
zett szektds rajongasban a manicheizmus dualista vilagszemlélete €It tovabb, s a
balkani gordg ritusu szlavok kozott rohamosan terjedt. Laszld bolesességét mu-
tatja, hogy latin ritust, de szlav nyelvet beszélé piispokat allitott élikre. Ugyan-
akkor a magyar keresztyénség megszilardult helyzetére utal, hogy a piispokséget
Szent Istvan tiszteletére alapitottdk. A piispokség teriiletén tiz esperességet szer-
veztek, melyekben fokozatosan kiépiiltek a plébaniak is. Laszlo a nyitrai tarsas-
kaptalan javara tett adomanyaival el6készitette a nyitrai plispokség megszervezé-
sét is, kivitele azonban mar utddjara maradt. Konyves Kalman kiraly 1105 és
1110 kozott fejezte be elddje kezdeményezését.

Az 1092. évi szabolcsi zsinat, amint mar fentebb emlitettiik, j templomok
épitésérol és a régiek felujitasarol is hirt ad. Az ekkortajt indult templomépitési
folyamat egyhazaira jellemz6, hogy magyar szentek nevéhez kdotodnek.

%% Magyarorszag torténete. i.m. 915-921. p. HOMAN BALINT £S SZEKFU GYULA: i.m. 300-301. p.
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Szentistvan, Szentkiraly, Szentimre és a Szent Gellért nevébdl alakult Szentgrot
helynevek elterjedése mutatja, hogy nem csupan az orszag belsé teriiletén szapo-
rodtak a templomok, hanem az erdds hegyvidék felé huzo6do volgyekben is.

A sérelmeket szenvedett elokelok altal vezetett mozgalom 1222-ben keresz-
tillvitte, hogy II. Andras kiraly tinnepélyes kiralyi oklevelet bocsasson ki a sérel-
mek orvoslasa targyaban.’ Az arany fiiggépecsétjérél Aranybulli-nak nevezett
oklevél némely intézkedése hatranyosan érintette az egyhazat. Az egyik, hogy
kiiktatta a sokereskedelem tényezoi koziil, valamint a tized beszedését eziistpénz
helyett természetben (bor, gabona) irta el. 1231-ben kedvezd alkalom kinalko-
zott arra, hogy az egyhaz Gjabb Aranybulla kibocsatasara kényszeritse a kiralyt,
amelyben mar kedvezd intézkedések sziilettek szdmara. Az egyhazi falvakat
kivonta a megyei ispanok bir6i hatalma alol, az egyhazi személyeket és a hazas-
sagi tigyeket pedig a nador biraskodasa aldl vette ki. Ez az oklevél azt is tartal-
mazza, hogy a torvénysértd kiralyt az esztergomi érsek, elézetes megintés utan,
kikozdsitheti.

Egy év mulva 1232-ben Robert érsek egyhazi tilalom (interdictum) ala vette
az egész orszagot (megtiltotta istentiszteletek tartasat és a szentségek kiszolgalta-
tasat), amiért a kiraly a kamara, a so-, a pénz-, €s az adoligyek élére nem keresz-
tyéneket, hanem zsidokat és szaracénokat (izmaelitakat) allitott. Az érsek intéz-
kedése mogott orszagos elégedetlenség huzddott meg, de az egyhaz lelki és poli-
tikai hatalmanak helyreallitasat is célozta. II. Andras kirdly egyezményben igérte
a sérelmek orvoslasat, a végrehajtas késlekedése miatt azonban 1234-ben tjabb
interdiktum kovetkezett. A kiraly lanyanak, Erzsébetnek szentté avatasi eljarasa
éppen ekkor folyt Németorszagban, s erre valo tekintettel a papa feloldotta a
sulyos egyhazi biintetést. A papai legatus kozvetitése altal 1étrejott beregi egyez-
ményben az egyhazi személyek adomentességet nyertek.

A magyar keresztyénség sem volt mentes azoktol a problémaktol, amelyek az
egyhaz nyugati felében a hanyatlas jeleként tapasztalhatok voltak. A klerikusok
elvilagiasodasat jelzi Kalman kiraly tilté rendelete: ,,senki, aki az egyhazi rend-
hez tartozik, ne hasznaljon vilagi ruhékat, igymint hasitott bérmentét vagy tarka
szinli ruhat, sarga keszty(it, voros nyeregtakarot vagy zold kopenyt, bocskort
vagy siiveget, festett vagy selyemmel diszitett sarut, ugyszintén selyembdl készi-

tett inget vagy ruhat”.®’

A magyar keresztyénség misszioja

BIZANC HANYATLASANAK egyik kovetkezménye volt, hogy a keleti térségben a
magyar kiralysag nagyhatalomma valt. Kiralyaink a XII. szazadban felismerték a
balkani terjeszkedés lehetdségét €s éltek is vele. A szazad végére Bosznia, Szer-
bia, az Al-Duna és Olt koze, s6t a havaselvi kun teriilet is magyar befolyas ala
keriilt. gy a magyar egyhaz kozvetlen viszonyba keriilt nagyobb tomegii ,,mashi-

% BERTENYI IVAN — GYAPAY GABOR. i.m. 82-83. és 85-86. p.
®! Idézi BAKAY KORNEL: Az Arpadok orszaga, i. m. 484. p.
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tiekkel”, félpoganynak tekintett orthodoxokkal és pogany kunokkal. Az
orthodoxokkal valo egyiittélésnek voltak ugyan hagyomanyai, a helyzetet azon-
ban megvaltoztatta a bogumil eretnekség terjedése a balkani szlavok kozott. Kii-
16ndsen a bosnyakok kozott gydkerezett meg mélyen a szekta, tizezer szamra
akadtak kozottiik kovetoi, foként, amikor a bosnydk uralkodé is bogumil lett. A
szekta manicheista-dualista tanitdsanak tarsadalmat bomlaszté ereje volt, igy
kétszeres veszélyt jelentett a nyugati keresztyénség szamara. I11. Ince papa intette
Imre kiralyt 1200. oktoberében kelt levelében, hogy 1épjen fel erélyesen az or-
szagihoz tartozé tartomanyokban és szamolja fel az eretnekséget.” A korban
egyébként is, a balkani terjeszkedésben pedig fokozottan, a politika és a hitter-
jesztés szétbogozhatatlanna valt. A magyar politikai fennhatdsag megjelenésével
egyiitt léptek fel a latin egyhdz misszionariusai, az eretnekekkel szemben fegyve-
res segitséget is igénybe véve. Kiilondsen a keleti orthodoxok szdmara a romai
vallas az erészakos politikai uralom megtestesitéje lett. A politikai fiiggdséggel
egyiitt jard latin hittérités a magyar kiralysagbdl indult ki, igy a latin egyhazi ritus
az orthodoxok szemében ,,a magyar vallast” kezdte jelenteni.”” Ebbél a helyzet-
bol kovetkezett, hogy a magyarorszagi keresztyénség misszidja az ortodox népek
szemében a hoditassal lett egyenld, igazi célt ezért nem is érhetett. Ilyen koriil-
mények kozott hozta 1étre a papa 1229-ben a szerémi pilispokséget. Az ujjaszer-
vezett boszniai piispokséget pedig 1247-ben a Szentszék a kalocsai érsekség
fennhat6saga alé helyezte.

A kunok és mas keleti pogany népek kozotti térités mas jelleget oltott. Ma-
ganak Szent Domonkosnak az volt a vagya, hogy a kunok kozott leljen vértanu-
sagot. Ez nem adatott meg szamara, viszont a domonkos prédikatorok misszioi
heviiletét a Havasalfoldon é16 pogany nép felé iranyitotta. Magyar Pal és kilenc-
ven tarsa az 1220-as években kezdte el a kunok téritését. S ami nem adatott meg
Domonkosnak, az osztalyrésze lett Palnak és néhany tarsanak, akiket a poganyok
megoltek. Aldozatuk azonban nem volt hidbavalo, mert 1227-ben Borics Kun
herceg folkereste Robert esztergomi érseket, hogy keresztelje meg népét. A papa
a magyar érseket legatussa nevezte ki, majd 1228-ban megalapitotta a milkéi kun
plispokséget.

A kun térités kozepette, a Kelet felé tajékoz6dd domonkos misszi6 célul tiizte
ki az 6shazaban (Magna Hungaria) maradt magyarok megtéritését és ,haza”
vezetését. IV. Béla tdmogatasaval 1229-1234 kozott négy domonkos atya, keres-
kedének o6ltozve, nekivagott a tavoli vidéknek. Harman meghaltak, negyedik
tarsuk — Ottd6 — azonban megerdsitette a kronikak hiradasat: Magna Hungaria
valdban 1étezik. 1235-ben tjabb négy domonkos indult Gtnak. Sok megprobalta-
tas kozott vitt atjuk. Kettejiik kész lett volna eladatni magat rabszolganak, hogy
némi pénzhez jussanak, a faradalmak azonban gy legyengitették dket, hogy nem
akadt vevéjiik. Ok nem is tudtak folytatni Gtjukat, Julianus és Gellért azonban
kitartott. Majd Gellért meghalt, Julianus viszont célhoz ért. 1236-ban elérte a
magyarok szallasait. ,, Megtaldlta pedig dket a nagy Etil (Volga) folyo mellett, kik
latvan d&t, s megértvén, hogy keresztyén magyar, nagyon érvendeztek megérkeze-

2 HERMANN EGYED : A katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen 1973. 102-106. p.
 DUMMERTH DEZSO: Az Anjou-haz nyomaban. Bp.1982. 465. p.
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se felett. Koriilvezették ot hazaikban és falvaikban és behaton tudakozodtak ke-
resztyén magyar véreik kirdalysdgarol. Barmit mondott nekik Julianus a hitrél
vagy egyebekrdl, nagy figyelemmel hallgattak, mivel teljesen magyar a nyelviik.
Megértették 6t és 6 is azokat”.** Hazatérve jelentést tett a kiralynak, személyesen
referalt a papanak. Masodik utjan 1237-1238-ban azonban mar a tatar invazid
pusztitasanak hire fogadta.

A tatarjaras megakasztotta a keleti téritést. Julianus Uitja azonban példat adott
s a szazad Otvenes éveitdl a Kaukazus vidékén ferences misszionariusok miikod-
tek. A magyar Péter barat a dunai bolgarok kozott 1269-ben, honfitarsa Istvan
pedig 1288-ban az alanok kozott szenvedett vértantisagot.

A tatarjarast kovetd évtizedekben a misszio legfontosabb feladatanak a befo-
gadott kunok megtéritésének lezarasat latta. 1278-t61 kezdddden ezt a feladatot a
domonkosoktol a ferencesek vették at.

e

szent-Istvan, mint egvhizak alapitoja.
(A bécsi kronikabdl.)

Szent Istvan és Gizella kiralyné egyhazat alapit

 KATONA TAMAS (szerk.): A tatarjaras emlékezete. Bp.1981. 98. p.
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AZ ARPADOKTOL HUNYADI MATYASIG

A kiralyi egyhazpolitika

7 ARPAD-HAZ utolsé uralkodoinak idejében a kiralyi hatalom jelent3sen
meggyengiilt. Az 6ket kdvetd 1j dinasztia elsé uralkoddja, az Anjou-
s hazbeli 1. Kdroly (Robert) (1308-1342) megtorte az oligarchak uralmat
s a kiralyi hatalom teljes helyreallitasara torekedett.”” Ez iranyt kiiz-
delmei soran a fopapsaggal is Osszeiitkdzésbe keriilt. Kodzéppontban a
fopapi székek betdltésének gyakorlata és a papi jovedelem megadodztatdsanak
kérdése allt. A XIII. szazadban kialakult gyakorlat szerint a fopap haldla utan a
kaptalan illetve a rendhaz tagjai a kiraly elézetes engedélyével az egyhazi kano-
nok alapjan valasztottak meg 101 eloljarojukat. A valasztas eredményét bejelentet-
ték a kiralynak, kérve meger6sité hozzajarulasat. Ez azonban tébbnyire formasag
volt, hiszen az elézetes engedély kérése soran legtobbszor a valasztandd sze-
mélyben egyeztettek. A kiralyi megerdsités utan a megvalasztott fopap a papahoz
fordult és kieszkozdlte az egyhazi meger6sitést. Ennek birtokaban tortént meg az
érsekké, piispokke, illetéleg apatta, prépostta vald felszentelés. A fentebbi fejeze-
tekben lattuk, hogy kiralyaink kovetkezetesen érvényesitették jogaikat a fopapi
kinevezés teriiletén. A szentszék kénytelen-kelletlen bele is egyezett, hogy az
orszag régi szokasa szerint a fopapok valasztasahoz a kiraly beleegyezését ki kell
kérni.

Eléfordulhatott, hogy a kaptalan és a kiraly allaspontja kiilonbozott, ilyenkor
a papa dontott, rendszerint a kiraly elképzelését tamogatva. Igazan kivételes do-
log volt, ha a szentszék vitas esetben harmadik személyt nevezett ki.

Az ismertetett eljarast nem alkalmaztak abban az esetben, ha a fOpap a papai
udvarban valo tartdzkodas idején halt meg. Ilyenkor helye betdltésének jogat a
papak maguknak tartottak fenn. Ebbol alakult ki a papai reservatio intézménye,
amikor bizonyos fopapi székek betdltésének jogat a papak sajat maguknak kove-
telték. A reservatio rendszere bevezetdje volt az Osszes fOpapi szék betdltési
joganak megszerzésére iranyuld papai torekvéseknek. Minthogy azonban egy
eréskezii uralkodo gyakorlatat a papak nem igen tudtdk megtorni, torekvésiik
nem annyira a kiralyi jog, mint inkabb a kanoni vélasztas rendszere ellen iranyult.
A reservatio rendszere hazankban kifejezetten tamogatta Karoly torekvéseit, mert
a valaszto testiiletek akaratdval szemben a maga jeloltjeit juttatta kinevezéshez. A
papa nem kérdéjelezte meg a kegyuri jogot, ennek fejében nem a kanoni bemuta-
tas, hanem ajanlas utjan gyakorolta a kinevezést, vagyis az egyhazi testiiletek
megkertilésével.

A fpapi testiiletben ez a gyakorlat heves ellenérzéseket valtott ki. A kanoni
valasztas elvetését a kiralynak tulajdonitottak, ezért rendszeresen ostromoltak a
papat a régi gyakorlat helyreallitasat kérve. A fopapsag — akik Karoly uralkodasa
el6tt mar hivatalban voltak koziilik, nem 6t, hanem a cseh Vencelt tamogattak,
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ide vezethetd vissza a rossz viszony — a Karollyal szembeni panaszai soran igye-
kezett kihasznalni, hogy a szentszék sérelmezte a kiraly azon gyakorlatat, misze-
rint a megiiresedett egyhazi tisztségek javadalmait a kincstar hasznara forditotta
annak 0jboli betoltéséig. Arra pedig a papak is igényt tartottak. Sot, a kiraly az
elhunyt fopapok személyes hagyatékat is lefoglalta, nem téve lehet6vé, hogy
rokonai, familiarisai részesedjenek azokban. A javadalomba vald beiktatds al-
kalmaval kiilonféle ajandékok cimén és mas modon is tulajdonképpen megadoz-
tatta Oket. Karoly még a papai jovedelem megadoztatasatol sem riadt vissza. A
szentszék szamara szedett adot csak ugy engedte ki az orszagbol, ha annak har-
madat a kincstar megkapja.

A fopapok 1318-ban véd- és dacszovetséget kotottek a kirallyal szemben és
sérelmeik orvoslasa végett az orszaggyiilés dsszehivasat koveteltek. Karoly tobb-
szOr is igéretet tett gyakorlatanak megvaltoztatasara, de mindaz csak irott malaszt
maradt. A fopapokat kozvetlen kornyezetébdl illetve alacsonyabb sorbol emelte
fel, igy sikeriilt megtornie az oligarchakkal azonos jogokat koveteld fopapsag
hatalmat.

Hasonl6o magatartast tanusitott 1.(Nagy) Lajos (1342-1382) kiraly is. Annak
ellenére, hogy italiai politikajaban sziiksége volt a papa tamogatasara, épplugy
kisajatitotta a papai adot, mint apja. A fOpapi székek betdltése kérdésében sem
tett semmilyen engedményt a szentszék javara.

Karoly és Lajos illetve a magyar egyhaz, a nyugati egyhazszakadas soran ki-
alakult kett6s papasag idején, kovetkezetesen a romai egyhazfot tamogatta az
avignoni ellenpapaval szemben.

Zsigmond (1387-1437) kiraly személyes konfliktusba keveredett IX. Bonifac
romai papaval. Batyjaval, Vencel cseh kirdllyal, 1398-ban elhatarozta, hogy a
rémai és az avignoni papa egyiittes lemondatasaval megsziinteti az egyhazszaka-
dast. A tervhez VI. Karoly francia kiraly hozzajarulasat is megnyerte. Valaszul
Bonifac papa Napolyi Laszlo tronkdveteldt tdmogatta, hogy Zsigmondot a ma-
gyar tronrol letaszitsa. Zsigmond, miutan trra lett a tronkdveteld €s hivei okozta
belpolitikai valsagon, egyik elsd intézkedése a romai szentszék ellen iranyult.
1403-ban tinnepélyesen felmondta az engedelmességet Bonifacnak és megtiltotta
a papai adok szedését az orszagban. Elrendelte a papai bullak, levelek, rendeletek
elfogadasat is, megfenyegetve a papsagot szabadsaguk és javadalmuk elvesztésé-
vel. 1404-ben pedig az orszaggyllés a papa ,,alnok fondorlatait, titkos cselvetése-
it, és békebontd nyilt sértéseit” Gigy torolta meg, hogy kiralyi engedélyhez kototte
minden papai bulla, rendelet és itélet kihirdetését (placetum regium). Igaz, hogy
Zsigmondot e torvény megalkotasaban személyes ok vezette, a magyar kiralyok
egyhazpolitikdjaban azonban ennek megvoltak a hagyomanyai. A pépai befolyas
visszaszoritasanak nalunk a Szent Istvan apostoli kiildetésére visszavezetett fd-
kegyuri jog lett az eszkdze. A gyakorlatban folyamatosan éltek is vele, 1404-ben
pedig torvénybe iktattdk. A torvényes rendelkezést nyomon kovette a hiitlen
vagy az egyoldali papai kinevezéssel hivatalba jutott fopapok székeinek megiire-
sedettnek nyilvanitasa. Erre a sorsra jutott tobbek kozott a kalocsai érseki, egri,
veszprémi, vaci, szerémi és nyolc dalmat piispoki javadalom. A kiraly valameny-
nyinek kezelésére vilagi biztosokat rendelt ki s a jovedelmeket a személyi kérdés
megoldasaig a kincstarnak tartotta fenn. Ekdzben az egyhdz hii fianak vallotta
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magat, a torténtekért a papat okolta. Bonifac halala utan a kiraly és a szentszék
fesziiltsége enyhiilt, s bar Roma nem ismerte el hivatalosan a fokegytri jogot,
Zsigmond csak annyiban engedett a papai befolyasnak, amennyiben kiilpolitikai
ambicioihoz (pl. csaszari korona megszerzése) a szentszek tamogatasara sziiksége
volt. Ezen a helyzeten mit sem valtoztatott, hogy a papa a kiraly kinevezését egy-
egy fopapi szék betdltésénél eltordlte, azutan ugymond a sajat hataskorében
ugyanazt a személyt kinevezte. A papai befolyas elvileg, a kiralyi intézkedés
gyakorlatilag érvényesiilt.

A fokegyuri jog érvényesiilését mutatja, hogy Zsigmond halala utan a rendek
is illetékesnek tartottak magukat annak gyakorlasara. 1445-ben kimondtak, hogy
egyhazi javakat csak arra érdemes magyarok nyerhetnek. Hunyadi Janos kor-
manyzo6 ugyszintén ¢€lt a fokegyri jog gyakorlasaval. Megvalasztasakor javasla-
tara — amit a késobbi esztergomi érsek, Vitéz Janos is tAmogatott — az orszaggytii-
1és ugy hatarozott, hogy szamiizetéssel kell sujtani azokat, akik kegyutri bemuta-
tas és kinevezés nélkiil egyenesen a szentszéktdl fogadnak el egyhazi javadalma-
kat. V. Laszlo (1446-1458) is ,.kiralyi hatalmanak teljébdl” nevezett ki fopapokat,
s Romaban keresztiil tudta vinni akaratat.

A papak meg-megujuld szandékkal igyekeztek keresztezni a magyar uralko-
do ismertetett gyakorlatat. Ehhez olykor a kikozosités fegyverével is éltek, ami-
kor a kiraly jeloltjét kiatkoztak. Mindez nem gatolta a kiralyokat abban, hogy a
fopapi székek betdltésében politikai szempontjaikat érvényesitsék. Ennek azon-
ban kettds €le volt: visszaszoritotta a papai befolyast az orszag ligyeiben, a fopapi
szé¢kekbe viszont egyre gyakrabban olyan személyek keriiltek, akik nem voltak
sem méltok, sem alkalmasak az anyaszentegyhaz pasztorolasara.

A politikai megfontolasok kovetkeztében kinevezett fels6papsagba gyakran
keriiltek olyanok, akik életkoruk miatt sem voltak alkalmasak tisztségiik betolté-
sére.® Ebbél a korszakbol két példa: Péter ispan fia Péter 1345-ben székesfehér-
vari prépost lett 14 éves koraban. Janos fia Jakab 1393-ban 12 évesen jutott ka-
nonoksaghoz. Lévén kiskortak, pappa nem szentelték Oket, noha egyhdzi java-
dalmat élveztek. Megtortént olykor, hogy egy-egy piispok nem volt miséspap. A
kozépkor masodik felében egyre gyakrabban fordult el6 ez a helyzet. (A legkiri-
vobb eset Matyés kiraly idejében, mint aldbb latni fogjuk). igy torténhetett, hogy
a fOpapsag nem pasztorolta tobbé az alsdépapsagot, eredeti hivatasat nem gyako-
rolta.

A keleti keresztyénség helyzete

KAROLY ROBERT URALKODASA soran ismét gordg ritust keresztyének telepedtek
meg az orszag hatarain beliil.®” 1334-ben Bogddn szerb és viach vajda népével
egylitt bebocsatast kért a kiralytol. Karoly Maramarosban jelolt ki szamukra he-
lyet, de feltételiil szabta, hogy a latin keresztyénség gyakorlatara kell attérniiik.

 BEKEFI REMIG: A kaptalani iskolak torténete Magyarorszagon 1540-ig. Bp.1910. 323-330. p.
" TIMKO IMRE: i.m. 424-428, 430-432. p. HOMAN BALINT ES SZEKFU GYULA: i.m. 238-244. p. BERKI
FERIZ (szerk.): Az orthodox kereszténység. i.m. 118. p.
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1336-ban a karansebesi bolgarok és szerbek fogadtik el az uniét, de 20 év mulva,
kivaltsagaik megszerzése utan visszatértek a gorog ritusra.

Ugyanebben az id6ben az északkeleti orszagrészben megjelentek a rutének.
1335-ben az abauji Him kdzségben templomukrol tudésitanak, Zdobaban (szin-
tén Abauj) is szervezodott rutén keleti ritusi egyhdzkozség.

Nagy Lajos kiraly kérésére a papa helyreallitotta 1345-ben az egykori milkoi
kun piispokséget. A kiraly balkani kiilpolitikajaban jelentés szerepet kapott a
latin térités tdmogatasa. Hosszu tavi eredményt azonban nem ért el, a gorog
ritustiak tomegei elutasitottak az uniot a latin egyhazzal. Nem csekély mértékben
azért, mert a latin fopapsag tizedkovetelései s a gordg egyhazban szokatlan ado-
terhek kikényszeritése elidegenitették az unidra hajlokat.

Az orszag hatarain belill is torekedett Nagy Lajos az unié megvalositasara.
1366-ban Keve és Krass6 varmegyékbdl rendelettel tiltotta ki a bizanci szertarta-
suakat. Megtiltotta a hazassagot a gordg és latin szertartastiak kozott. A gorog
hitre visszatért nemeseket birtokvesztéssel stjtotta. Ennek ellenére a téle foneme-
si rangot kapott Dragfi-6sok — akik kivaltsagaik fejében a latin egyhaz hivei
lettek — Maramarosban bazilita szerzetesek megtelepedését tették lehetdveé.

Zsigmond 1426-28 kozott felujitotta Nagy Lajos torvényeit és Gjra nekifogott
az orthodox romanok attéritésének, kisérletét azonban nem koronazta siker. A
vlachok (romanok) a késébbiek soran sem csatlakoztak tartdsan a latin egyhdz-
hoz.

A XIV. szazad végén Munkacs mellett is szervezddott gorog ritust kolostor.
Koriatovics Todor litvan herceg hazajabol menekiilni kényszeriilt és Magyaror-
szagon talalt menedéket. 1397-ben megkapta a munkacsi uradalmat, ezutan épit-
tette a rutén orthodox kolostort. S6t, a kortvélyesi kolostort is megszerezte a
bazilita szerzetesek szamara. Ekkor alakult meg a munkacsi orthodox piispokség.

A vlachok és rutének mellett a torok elérenyomulas kovetkeztében tobb hul-
lamban telepedtek be a szerbek is, akik keleti ritusuk mellett a szlav liturgiat is
magukkal hoztak. Szamos ,,rac” eldtagot viseld helységnév jeldlte letelepedésiik
helyét.

Az egykori gérég monostorok viszont sorra néptelenedtek el, az utolsot, a
szavaszentdemeterit 1344-ben adtak at a bencéseknek. A gordg egyhaz a betele-
pilt nemzetiségek kdzott €lt tovabb.

Gizella kiralyné keresztje
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HUNYADI MATYASTOL MOHACSIG

A kiraly és az egyhaz

XMUVELT KOZVELEMENY gondolkodasaban a kdzponti helyet a nagy
kirallyal kapcsolatosan a humanista uralkod alakja t5lti ki.*® Esziinkbe
 jutnak a corvinak, a fényes udvartartas tudosok sokasagaval. S valoban
Matyas reneszansz fejedelem volt. Az atyai hazban torokverd apja a
keresztyén lovag mintaképét testesitette meg, aki képességeit a keresz-
tyén Magyarorszag javara hasznositotta. Hunyadi Janos irni nem tudott, de tol-
macsoltatta maganak a klasszikus szerzok miiveit. Természetes, hogy fia szellemi
miivelésérdl is gondoskodott, mégpedig Vitéz Janos varadi plispok kdzremiiko-
désével. S miként korabban is, nalunk elsdsorban a papsag a szellemi miiveltségi
aramlatok kozvetitdje a XV. szazadban, a humanizmus is egyhazi keretek kozott
bontakozik. A magyarorszagi humanizmus atyjanak Pier Paolo Vergeriot tekin-
tik, akit Zsigmond hozott magéval a konstanzi zsinatrol. O kényvet irt a nemes
gyermek nevelésérdl, kifejtve benne, hogy a vitézi erények fejlesztése mellett a
legfontosabb a szellemi miiveltség kialakitasa. A nemes ember tettben és elmélet-
ben szerezve dicsOséget lehet erényes. Vergeriohoz barati szalak fliizték Vitéz
Janost, nem jarunk bizonyara messze az igazsagtol, ha feltételezziik, hogy a
varadi plispok Matyas nevelése soran az 6 eszményét kdvette.

Matyas egész életében kedvvel forgatta a klasszikus miiveket, gorog €s latin
szerzOk konyvei egyarant megtalalhatok voltak hires konyvtaraban. Vilagiak és
egyhaziak egymas mellett. A kiraly leginkabb a hadtorténeti munkakhoz vonzo-
dott. A konyvekben azonban nem a stilus érdekelte, mint altalaban az italiai hu-
manistakat. Ellentétben veliik, Matyas szamara a humanizmus szelleme volt fon-
tos. Jellemzd, hogy leveleiben egyetlen klasszikus idézet sincs, nyelvezetiik is
darabos, hungarizmusokkal kevert. Matyas ugyanis magyarul gondolkodott, bar
latinul fogalmazott. Hadtorténelmi érdeklddése is gyakorlati volt: az egyre inkabb
magyar feladatta valo torok elleni harc 6sztondzte erre. Ide tartozik, hogy a kiraly
nemesi tarsasagot is alapitott a torok kitzésére ,,Krisztus kinszenvedésének rend-
je” néven. Az alapitd levél szovege beszél arrol, amit késébb altalanosan emle-
gettek e hazaban, hogy Magyarorszag ,.a keresztyénség pajzsa és oltalma”.”

Miként emlitettiik fentebb, hogy ti. Magyarorszagon a misztika is gyakorlati-
as jelleget 6ltott, ugyanezt mondhatjuk a Matyas altal képviselt humanizmusrol
is. Az onmagaért valo szellemi élvezet teljesen hianyzik, miiveltsége valamilyen
praktikus dolog szolgalataban allt.

A humanizmus szelleme magaban hordozta a nemzeti 6ntudatra ébredés 6sz-
tonzo erejét is. Matyasban teljes hatarozottsaggal élt a nemzeti uralkodo6i 6ntudat.

% HOMAN BALINT £S SZEKFU GYULA: i.m. II. 546-555. p. HERMANN EGYED : i.m. 137-142. p. KISFA-
LUDY KATALIN: Matthias Rex. Budapest, 1983.
% SCHONHERR GYULA: Krisztus kinszenvedésének rendje. Turul 1898. 106-113. p.
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A humanizmushoz azonban koétddik a szellemi elvilagiasodas kibontakozasa
is. Ezért nem szoktunk arra gondolni, hogy Matyas mélyen vallasos ember volt.
Teologiai miiveltsége alapos volt, tudos papokkal is vitatkozott. Szellemi képes-
ségeire jellemzd, hogy érvelése kozben a konyv oldalszamat is pontosan megje-
16lte, ahonnan gondolatait meritette. A teoldgidban viszont egyaltalan nem a
dogmatika érdekelte, hanem az etika, a keresztyénség gyakorlati megélésének
kérdése. Kiilondsen vonzodott a palosokhoz, akik a gyakorlati valldsossag minta-
jakeént alltak eldtte. Matyas azonban vallasos emberként is kora gyermeke volt. A
kortars ferences kritika elmarasztalta, nyilvanvaléan a rend életszemléletének
radikalisan mas szempontjaibol megitélve 6t. A humanista kiraly vallasossagaban
felbukkan a kétely kisértése, a hit és a természettudomanyos ismeretek harmonia-
janak problémajaként. Sokat foglalkozott a szabad akaratot tagado, a vak végzet
felé vezetd asztrologiaval és a 1élek halhatatlansdgat tagadd materialista
averroizmussal. A hit teriiletén tehat Matyasra a vivodasokkal megélt vallasossag
a jellemzd. A teoldgiai kérdések nem intellektualis szempontbol érdekelték csu-
pan, bizonyara erre utal a feljegyzés, hogy €g6 szomjliisaggal olvasta a szent ira-
tokat. A megnyugvas megtaldlasdban is kora szellemi aramlatai hatottak ra,
amennyiben az Ujplatonizmusban ragadta meg azt. A papa kovete igy tudositott
rola 1483-ban: ,, Meghatodtam és pirultam, latvan, hogy épiiletes magaviselet
tekinteteben vilagi fejedelem minket tulszarnyal... Szentséged becsiilje meg ezt a
kiralyt, akiben a katonai erények nagylelkiiséggel és mély vallasossaggal paro-
sulnak”.”" A maga és sziilei lelki tidvéért annyi kegyes alapitvanyt tett, mint senki
mas az Arpadok ota. Siirgette a papanal Arpad-hazi Margit és Kapisztran Janos
szentté avatasat. Kezdeményezte a szerzetesrendek reformjat is, a piispokoket a
kolostorok évi rendszeres latogatasara kotelezte. Azt mondhatjuk, hogy Matyast a
reneszansz kor individualizmusa az egyéni hitélmény felé forditotta, az egyhazi
¢élet megkovesedett normai iranyaban kozombdossé tette. A mar emlitett devotio
moderna és a humanizmus egyiittes hatdsa mutatkozik meg abban, ahogy a kiraly
allast foglal a gyakorlati erkdlcs és az evangéliumok magyarazata mellett a teolo-
giai szérszalhasogatassal szemben.”'

Humanizmusa és vallasossaga praktikus jellegébdl kovetkezett, hogy Matyas
egyhazszemlélete is kiilonbozott elddei nézetétdl. A kozépkori keresztyén univer-
zalizmus szamara mar egyaltalan nem meghatarozo, annak f6lébe helyezi minden
tekintetben Magyarorszag érdekeit. A hazai egyhaz is — az 6 szemléletében — a
haza érdekében kell, hogy tevékenykedjen. Jellemz6 példaként emlithetjiik, hogy
a nagyhetet fopapi székhelyén eltdlteni szandékozo Vitéz Janost tigy hivatta ma-
gahoz, hogy ,,az isteni szolgalatokra minden idé alkalmas, am mindaz amit a
haza iidvéért cseleksziink, istentisztelet szimba megy”.”> A vallas formalis,
kiiiresiilt szokasait és nem a keresztyén hitet utasitotta el ezzel. Egyhazpolitikajat
ez a szemlélet hatarozta meg. Nem volt tekintettel a vallasi sziikségletekre, hanem
kizarolag a politikai érdekekre. A magyar kirdlyok altal addig is gyakorolt f6-
kegyuri jogot radikalisan érvényesitette. A papatdl csak utdlagos megerdsitést

" HERMANN EGYED . i.m. 139. p.
"' KARDOS TIBOR: A magyarorszagi humanizmus kora. Bp.1955. 123-324. p.
72 BITSKEY ISTVAN: Hitvitak tiizében. Bp.1978. 23. p.
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kért a fopapi székek betdltésekor. A papak ugyan elvi téren egyetlen 1épést sem
kozeledtek Matyas allaspontjadhoz, ¢ azonban a gyakorlatban kovetkezetesen
érvényesitette akaratat, bar elvben a papai hatalmat 6 sem tagadta. Egyébként is
jellemzd volt ra, hogy politikai koncepciojaban kritikat, ellentmondast nem tirt.
Egyhézpolitikdjaban ugyanilyen célratord volt. Olasz hazassaga ota pedig a f6-
kegytri jogot felesége hatdsara annak dinasztikus szolgalataba allitotta. Az esz-
tergomi széket ilyen indoklassal adta Beatrix dccsének, a 17 éves Aragoniai Ja-
nosnak: ,,azon Orék szerelemért, mit felesege irant, s azon rokonszenvért, mit
felesége testvére irdant, s azon kitelességért, mit aposa irdant érez és taplal”.”
Aragoniai Janos halala utan ugyanigy kapta az els6 magyar fopapsagot a feleség
unokadccse, az alig hét éves Hippolit ferrarrai herceg. S6t, az is eléfordult, hogy
Matyas a fokegyuri jogot Beatrixra ruhazta.

A nagy politikai befolyassal és hadier6vel rendelkezd fopapi javadalmakba
olyan embereket nevezett ki, akik az 6 hatalmanak oszlopaiva kellett, hogy valja-
nak. Ennek érdekében nem fOurakat alkalmazott ezekben a tisztségekben, hanem
alulrdl felemelt, rokontalan, egyediil téle fiiggd embereket. Gondolkodas nélkiil
félre is allitotta dket, ha szembefordultak politikai céljaival.

A pépai befolyas mértékét elddeinél is erbteljesebben csdkkentette. Nem volt
hajlandé elfogadni a szentszék biraskodasi jogat sem maga, sem orszaga folott.
Az 1471. évi orszaggyiilés vagyon- €és fovesztés terhe mellett tiltotta meg, hogy
egyhazi személyek a hazai forumok megkeriilésével peres iigyliket Romaba vi-
gyék.

Az 1439-ben torvénybe foglalt nemesi tizedmentesség is uralma alatt 1épett
gyakorlatba és erdsodott meg. 1486-ban torvényerére emelkedett, hogy a tized
iigyekben csak a kiraly donthet. A fopapsag a tized bérbeadasanal egyre jobban
kiszorult az intézkedésbdl a nemességgel szemben, s ezzel a tized szekularizala-
sanak az alapja teremt6dott meg.

Ami tehat szembetiinden eltérd eldédei egyhazpolitikajahoz viszonyitva, az az
egyhazi és vilagi ligyek ujszert rangsorolasa az utobbiak javara. Ez azonban a
bels6 egyhazi életben kikeriilhetetlen meghasonlashoz vezetett.” A kiraly politi-
kai céljai érdekét volt hivatva szolgalni a fébb egyhazi tisztségek betdltése gy is,
hogy kancellaridja egyre tobb eurdpai 1atokort, korszerii miiveltségli munkatar-
sakat kovetelt, akiket a kiraly egyhazi javadalmakkal fizetett. A legtobb esetben
egy-egy fopap — diplomaciai hivatasa és egyéni gondolkodasa is — tisztan vilagi
¢letfelfogas felé iranyult. Az egyhazi rendet évtizedes halogatas és belsé vivodas
utan vette fel. A fopapi teendoket egyaltalan nem latta el, misét is csak a legrit-
kabb esetben mondott. A politizald, vadaszo, mipartold, irodalmi munkassagot
folytatd vagy hadtudomannyal foglalkozé fopap tipusa jelenik meg. Az egyhaz
bels6 életét valdjaban nem ismeri, a szerzetesség és alsépapsag gondjairdl tudo-
masa alig, vagy egyaltalan nincs. Nem arrol van tehat szo, hogy a fopapsag elvi-
lagiasodott, hanem tisztan vilagi érdeklédésti emberek keriiltek a fopapi tisztsé-
gekbe. Az eredmény azonban ugyanaz: az egyhazi élet mély valsaga a XV. sza-
zad végén.

> HOMAN BALINT £S SZEKFU GYULA: i.m. II. 546-547. p.
™ MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... im. 171-208. p.
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Egyhazpolitika Madtyads kirdly uralkoddsa utdn

A NAGY KIRALY HALALA UTAN az 6 szellemi nagysagat megkdzelité uralkodo
nem akadt a magyar tronra. Igaz, az orszag magnasai — kozottiik a Matyas altal
felemelt fopapok — mindent meg is tettek ennek érdekében. Egyhazpolitikajat
azonban utddai is — valdjaban inkabb az 6ket kézben tartdo rendek — kovették,
elsOsorban a javadalmak iigyében. Az 1495. évi orszaggytlés, valaszul a papa
azon kisérletére, hogy jogait a fopapi székek betoltésénél érvényesitse, azt a hata-
rozatot hozta, hogy azok a papok, akik mastol, mint a kiralytol vagy mas torvé-
nyes kegytrtol szereznek javadalmat, vizbefullasztandok.” Az 1498. évi hataro-
zat pedig egyenesen meg is nevezi a papai udvart, mint amely kizarand6 a ma-
gyarorszagi fOpapi javadalmak ligyének intézésébdl. Az 1515. évi orszaggyiilés
pedig kotelezte a Romaba utazd fépapokat, hogy papai bullat eszkdzoljenek ki
arra nézve, hogy esetleges Romaban bekdvetkezd halaluk esetén a szentszék
lemond javadalmuk betdltésérol (reservatio), vagy pedig kdssék le biztositékul a
javadalommal feléré maganvagyonukat. Werbbczy Istvan Hdarmas-konyvében
mar ugy tiintette fel a kegyuri jogot, mint ami Szent Istvan 6ta megillette a ma-
gyar kiralyokat s a papanak csupan megerdsitd szerepe van.

A nemesség ¢és a fOpapsag a Jagelld kor végére igen kiélezett viszonyba ke-
riilt. Az elébbi politikai sulya veszteségének tekintette, hogy a fopapi székekben
alacsony szarmazasuak iilnek. Dézsa keresztes haboruja iriigyet szolgaltatott
azon végzés kimondasara, hogy a kirdly parasztszarmazast papot tobbé piispokké
vagy érsekké ne tegyen. Ha ez mégis megtorténne, tizedet senki nem koteles neki
fizetni. Jellemzo, hogy az 1526. évi orszaggyiilésen a vita hevében Szalkay Lasz-
16 primas felé — akinek apja matészalkai foltozo varga volt — ezt kialtottak: ,, Te-
gyiik le a varga-fajzatot, ellensége a nemességnek s azt is magahoz hasonlo pa-
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raszttd akarja tenni”.

> HERMANN EGYED : i.m. 142. p.
7S HERMANN EGYED : i.m. 146. p.
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SZERZETESRENDEK

B MAGYAR TARSADALOM a keresztyénség szerves részévé valt a XI. sza-
zad folyaman. Ezt az is jelzi, hogy az egyetemes egyhaztorténetbodl
C ismert szerzetesrendek révid id6 alatt megtelepiiltek Magyarorszagon.”’
Olykor egyes nyugati orszagokat megelézve fogadta be a magyarsag az
1) rendeket. S6t, Eurdpa keleti felén 0j szerzetesi formaval — a palos-
renddel — egyediil a magyarsag ajandékozta meg a keresztyénséget. A magyaror-
szagi bencés apatsagok szama a XII. szazad vége felé megkdzelitette a szdzat. Ez
a kiralyi tamogatas mellett a magan alapitasoknak is kdszonhetd. Ennek példaja-
ként olvassunk el néhany mondatot a Borsod megye déli részén fekvo Szazd
monostoranak alapitolevelébodl. Az alapitas Aba nembeli Péter nevéhez fiizddik.
»A szent és oszthatatlan Haromsag nevében Péter, Isten kegyelmébdl ispan [...]
Minden keresztyének tudomdsara kivanom tehdt hozni, hogy én, Péter az orok
viszontszolgalat adomanyabol Jézus Krisztus segitségével felépitettem Sziiz Ma-
ria monostorat, melyet Zasty-nak mondanak és megajandékoztam azt szantofol-
dekkel, legelokkel, rétekkel, fold- és szolomiivelokkel, szarvasmarhadkkal, juhok-
kal, igavono barmokkal, disznokkal, méhekkel és a tobbi sziikséges dologgal. Mi
harman testvérek falvakat birtokoltunk, s ezeknek harmad részét, amely engem
illet, teljes egészében ennek a monostornak adomanyoztam. [...] ...ha valaki
ostoba modon el akarna venni abbol valamit, a mindenhato Isten és kiraly ofel-
sege tekintélyével sujtsa egyhazi atok és legyen kikozositve a keresztények ko-

Ziil” 78

Ciszterciek

Ez A KOR A SZERZETESRENDI differencialédasnak az ideje. A bencések nehezen
vették tudomasul az wjfajta alakulatokat, és elkeseredett vitakat folytattak veliik.
A meg-megujuld rendi reformot azonban nem lehetett megallitani, s a franciaor-
szagi Citeauxban 1098-ban megalakult a bencés megujulast megvalosito ciszterci
rend. Magyarorszagon 1142-ben megjelentek, szamukra alapitotta II. Géza a
cikadori (ma Bataszék) apatsagot. II1. Béla idején pedig viragzasnak indul a rend,
koszonhetben a kiraly francia feleségének is. A kiraly ¢ apatsagot létesitett
szamukra (Egres, Zirc, Szentgotthard, Pilis, Paszto), ezekbdl négy Franciaor-
szagbol népesiilt be. A késobbi évtizedekben az apatsdgok szama huszondtre
emelkedett, negyedrésziikben ndk éltek. A francia kapcsolat igen jelentds szelle-

77 A gazdag irodalom bibliografisjat adja STOLL BELA — VARGA IMRE — V. KOVACS SANDOR: A magyar
irodalomtorténet bibliografiaja 1772-ig. Bp. 1972. 112-115. p. A legfontosabb kiegészitésként: CSOKA
J. LAJOS: Szent Benedek fiainak vilagtorténete kiilonos tekintettel Magyarorszagra. 1-2. két. Bp. 1970.
Szempontunkbdl itt kiemeljikk: HERMANN EGYED : i.m. 73-89. p. SZILAS LASZLO: Kis magyar egyhaz-
torténet. Roma 1982. 39-43. p. KARACSONYI JANOS: Szent Ferenc rendjének torténete Magyarorsza-
gon 1711-ig. 1-2. kot. Bp.1923-24. HARSANYI ANDRAS: A domonkosrend Magyarorszagon a refor-
macio el6tt. Debrecen 1938. KISBAN EMIL: A magyar palosrend torténete. Bp.1938-40.

8 A Szazdi Alapitolevél (1067). Miskolc 1986. /B-A-Z Megyei Levéltar/
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mi pezsdiilést is magaval hozott. A XII. szdzadban nyolc-tizenegy kodex kertilt
Magyarorszagra francia foldrél, kozottik a kor legmodernebb munkai. A szelle-
mi hatas mellett rendkiviili volt a ciszterci atyak munkajanak jelentdsége gazda-
sagi téren. Alapelve volt a rendnek, hogy a monostornak a rendtagok keze-
munkdjabol kell megélnie. Ezért a monostor birtokan maguk gazdalkodtak. Az
erejiiket meghaladé munkakra laikusok segitségét is igénybe vették, igy alakult ki
a segitotestvérek csoportja, akiket parasztfratereknek is neveztek. Szerzetesek és
laikusok egytitt dolgoztak s ennek rendkiviil sok aldasos kdvetkezménye volt. A
testi munka magas fok megbecsiilését tapasztaltak a ciszterciek életmédjat meg-
ismerd emberek. Szent Bernat ciszterci apat szerint rendjének vallasa a foldmive-
1és, erddirtas és tragyahordas. Aratas idején a szerzetesek a mezon aludtak, mint a
segitotestvérek, akiket ilyenkor bevontak az itt is pontos rendszerességgel meg-
tartott zsolozsma szent foglalatossagaba. Ugyanakkor a szerzetesek megtanitottak
laikus tarsaikat a modern gazdalkodésra. A haltenyésztés, méhészet, gyiimolcs-
termesztés és a konyhakertészet fejlesztésében rendkiviili eredményeket értek el.
A nemes szO6lofajtakat és a haromnyomasos gazdalkodast (ugar, 0szi gabona,
tavaszi gabona) Ok terjesztették el szerte Eurdépaban, igy nalunk is.

Premontrei szerzetesek

A PREMONTREI REND is Franciaorszagban sziiletett 1120-ban. Ez a rend beépitette
programjaba a lelkipasztorkodast. Hihetetleniil hamar, 1130-ban mar Magyaror-
szagon is megtelepiilt a premontrei kanonokrend, II. Istvan tdmogatasat élvezve.
Legismertebb premontrei prépostsag Jaszén, Zsambékon, Ocsan, Hatvanban,
Varadhegyfokon mitkodott. Az Arpad-kor végén a prépostsagok szama megkoze-
litette a harmincat. A rend legnagyobb partfogoja IV. Béla volt. Kiemelkedd
szerepet vallaltak a pasztoracioban, kiilonés gondot forditottak a lelki-
gondozasra. A premontrei kodexek nagyobbrészt falusi plébanosok gyakorlati
sziikségletli konyvei voltak. Nem jelentéktelen a misztika terjesztésében sem a
szolgalatuk.

Hanyatlas és reformok

A MAGYARORSZAGON MEGTELEPULT monasztikus szerzetesrendek a XIV- XV.
szazadban erds hanyatlasnak indultak.” Bencés, ciszterci, premontrei apatsagok
kozott Gjak nem létesiiltek, s6t a meglévok is lemorzsolodtak.

Ezek a rendek reformokkal is probalkoztak.* A megujulasi kisérletek a régi
regula szigorti megtartasat tizték ki célul. Meglehetdsen elharap6zott ugyanis a
szerzetesek korében a stabilitas loci foladéasa, a rendtagok céltalanul koboroltak.
Ez pedig henyéléshez, a vallasos élet elhanyagolasahoz vezetett. A monostorok
¢élére a kiraly gyakran kormanyzokat allitott (Commen-dator-rendszer), akik igen

™ HERMANN EGYED : i.m. 147-151. p. Valamint az Arpad-kori szerzetességgel kapcsolatosan idézett
forrasok.

80 MALYUSZ ELEMER. Egyhézi tarsadalom... i.m. 211-234. p. ERSZEGI GEzA: Hétkoznapok a kozépkorvé-
gi magyarorszagi bencés monostorokban. In Mons Sacer 996-1996. 1. i.m. 561-567. p.
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sokszor vilagiak voltak. A monostorok igen jelentékeny birtokdllomanyanak
jovedelmét ilyen vezetés alatt természetesen nem elsdsorban rendi célokra fordi-
tottak. Ez er6teljesen hozzajarult ahhoz, hogy a monasztikus rendek valsagba
jutottak.

A reformtorekvések eredményeképpen két bencés apat 17 kolostort latogatott
meg 1508 tavaszan. Tapasztalataik lesujtok voltak. A somogyvari monostorban
egyaltalan nem volt regula, az épiiletek rendkiviil elhanyagoltak, romosak voltak.
Minddssze 6t szerzetes €lt ott, s ez még kedvezd volt a tobbiekhez képest, ahol az
apat mellett csak egy szerzetes volt. A kevés szerzetes legtdbbje részeges volt,
allando perpatvarban €t az apattal. Volt olyan monostor, ahol az apat egyediil €lt,
ennie pedig alig volt mit. A garamszentbenedeki apat, ha zsolozsmazas kdzben
valami felbosszantotta, az istentiszteletet megszakitva magyarul legorombitotta
szerzeteseit, a hivek nagy megbotrankozasara. A vétkezd szerzeteseket vilagi
szolgaival verette meg. Elete olyan botranyos volt, hogy a monostor patronusa
meg akarta verni. A vizitatorok altalanos tapasztalata volt, hogy a bencések élete
homlokegyenest ellenkezik a szerzetesi célkitiizésekkel.

A meglatogatott 17 bencés monostorban 46 szerzetest, egy clericust és két vi-
lagi papot talaltak. Ezzel szemben az obszervans ferencesek 70 kolostoraban
1700 barat é1t.*' A monasztikus rendek nem voltak népszeriiek, a szerzetesi hiva-
tast valasztok nem ezekbe a rendekbe 1éptek be.

A monasztikus reform a liturgikus vallasossag régi fényébe vald visszaallita-
sara iranyult. Ennek a bencések korében legjelentdsebb képviseldje Tolnai Maté,
aki éppen forditott utat jart be, fOpap tarsaihoz viszonyitva. Tolnai miivelt, kép-
zett ember volt, olasz egyetemek csiszoltak tudasat. A kancellaria notariusaként
komoly karrier vart ra, amikor 1500-ban kineveztette magat pannonhalmi féapat-
nak, eltelve a bencés rend megreformalasanak vagyaval. Oszinte vallasossagarol
egész élete tantiskodik. Tolnait a régi szerzetesi eszmény hevitette. A szerzetes,
visszavonulva a vilagtol, teljes figyelmét és erejét sajat egyéniségének fejleszté-
sére kell, hogy forditsa. Nem hivatasa, hogy kézvetleniil hasson a vilagra. Elete
mégis a vilag érdekében pereg le, mivel a karimat, amely az opus principale (ki-
valtképpen valé munka), tarsaival az egész emberiségért mondja. Annyira csak
erre koncentral, hogy egymassal nem is beszélget a kolostoron beliil sem, vagy ha
igen, csak igen rovid idot tolt el ezzel, hetenként egy-két orat.

A XVI. szazad elején Pannonhalman Tolnai szorgoskodasa kovetkeztében
helyreallt a szigort szerzetesi rend. A szerzetesek allando elfoglaltsaga a karban,
a féoltar el6tt recitalt zsolozsmazas. Els6 része, a matutinum, éjfélkor kezdodott,
s6t, ha nem harom, hanem tizenkét lekcids volt az officium, akkor mar 11 érakor.
Ennek végeztével, rovidebb sziinet utan, a laudesek kovetkeztek: zsoltarok, imak,
himnuszok sorozata, melyek Istent dicsditették. Az ez utan kovetkez6 sziinet sem
adott iires idét, mert a maganima és a meditacio kovetkezett alatta. Ot érakor
kezd6dott a prima, amit megszakitottak a felénél, hogy a kaptalan teremben meg-
hallgathassak a martyrologi-umot. Majd befejezték a primat a halottakért vald
konyorgéssel. Ezutan a lector felolvasta a regula soros szakaszat, majd a kar
vezetdje megtorte a szilenciumot, amely egész éjjel kotelezd volt, igy kezd6dott

81 KUBINYI ANDRAS: Mityas kiraly és a monasztikus rendek. In Mons Sacer 996-1996. I i.m. 538. p.
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meg a napi képtalan. Ennek keretében magyaraztdk a regula imént felolvasott
részét, hogy a szerzetesek ne védekezhessenek azzal, hogy nem ismerik koteles-
ségiiket. Megbeszélték a napi teenddket, vallast tettek fogyatkozasaikrol. Ilyen-
kor szabtak ki az esetleges biintetéseket (imak, bojt, verés). Hét orakor kezddott
a tertia, majd a nagymise, a konventmise ¢és tiz tijban a sexta. Ebéd utan keriilt
sor a nonara, esetleg a halottak vigilidgjara. A vecsernyét még napvilagon kellett
befejezni, tehat négy ora tajban véget ért. Vacsora utan gyiltek 0ssze az utolsd
hoéréara, a completoriumra. Ezzel el is kezd6dott a szilencium ideje Gjra. Fél ora
ajtatoskodas utan aludni tértek, hiszen éjfélkor minden kezdddott elolrdl. Ez a
folytonos elfoglaltsag volt hivatva eliizni a tétlenséget. Ha valami szabad id6
akadt, azt a bencés elmélkedésre, a ciszterci pedig fizikai munkara forditotta.

Pannonhalman a gyertyak tomegét égették el évente a zsolozsma és a mise
alatt, ami egy esztenddben a kolostor egyik birtokanak jovedelmét emésztette fel.
Ezt azonban nem tobz6dd pompanak tartottak, és nem lattak ellentétet a diszes
kiils6ségek és az aszketikus ideal kozott, mert mindez Isten dics6ségét szolgalta.

Tolnai reformjat azonban nem fogadta altalanos lelkesedés. Az apatok a vég-
rehajtdsban passzivan viselkedtek, sot ellen is allottak. A bakonybéliek nyiltan
szidtak, giinyolodtak felette, olasz modra fligét mutattak neki. A somogyvari apat
nem fogadta be azokat a szerzeteseket, akik a reform szellemében éltek. Akik
pedig clutasitottak a reformot, még a szerzetesi ruhat is vonakodtak felvenni.
Tolnai eréfeszitései nem is hoztak maradandé eredményt.

A premontrei reform Franciaorszdgban kezd6dott 1498-ban. A rend magyar-
orszagi aga meglepden gyorsan reagalt a kezdeményezésre, 1506-ban mar annak
szellemében folyt le a sagi monostor prépostvalasztasa. Itt is a régi, romlatlan
allapotok visszaallitdsa volt a cél, valamint szoros egységbe fogni az egymastol
elszigetel6dott monostorokat. A konventek prépostvalasztd joganak visszaallitasa
is szerepelt a reformjavaslatok kozott. A vezetd szerepet Fegyverneki Ferenc
vallalta fel, Tolnai Matéhoz hasonléan miivelt, képzett szerzetes. A rendi refor-
mot erdteljesen tdmogatta Bakocz Tamas is, aki mint érsek a lelki feliigyeletet
gyakorolta a premontreiek felett. Hogy ez a timogatds mennyire volt §szinte €s
mennyire csupan politikai indittatast, azt megitélhetjiikk abbol, hogy a bencések
irant mély ellenszenvet taplalt, reformjukat elgancsolni igyekezett. Tamogatasat a
premontreiek addig élvezték, amig sajat érdekei nem csorbultak meg. Céljai ér-
dekében a szabad prépostvalasztast olykor meg is akadalyozta. A reform szelének
vitorlajaba fogasa is eredményezte, hogy halala utan a reform megtorpant, az
elért célokat sem lehetett megérizni.

A ciszterci rend az elébb emlitetteknél is elesettebb allapotban volt, kolosto-
rai jelentésen elnéptelenedtek.

A hanyatlas okaként az elvilagiasodott kozszellemet, a reneszansz hatasat
szokas emlegetni. Bizonyara ez is szerepet jatszott, de latnunk kell, hogy a XV.
szazad tarsadalma nem lett tilnyomé tobbségében vallastalan. Ezért dontébb
lehetett az a tényez0, hogy a monasztikus rendek vallasi eszményei elveszitették a
tarsadalomban vonzoderejiiket. Vannak arra utalo jelek, hogy a szerzetesi életfor-
ma — magany, visszavonultsag, kontemplativ élet még a reneszansz kivalosagait
is vonzotta — még jelentds megbecsiilésben részesiilt, de a személytelen, liturgi-
kus vallasossag mar nem elégitette ki a vagyakozo lelkeket. Ez azutan elvette a
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szerzetesektdl azt az 6ntudatot, hogy rendi életiikre sziikség van, életfolytatasuk a
vilagért végzett hivatas.

Karthauzi remeték

A SZERZETESI ELETFORMAK koz6tt kiilon helyet foglal el a remeteség. A vilagtol
elvonult, szemlélédésnek €16 s a vilagiassag ellen igy tiltakozo, elkiiloniild élet-
mdd végigkisérte az egyhaz torténelmét. A karthauzi remeték francia foldrol
érkeztek hozzank. Neviiket Chartreux vérosarol kaptak. Az Arpad-kor végén
jelentek meg Magyarorszagon (1238),% szigora szabalyzatu rendjiknek négy
kolostora volt. A magyarok néma remetéknek, illetve néma baratoknak nevezték
Oket, mert aszkézis gyanant hallgatast fogadtak és gyakoroltak. Egy résziik ké-
s6bb felhagyott a remete élettel és bekapcsolodott a lelkipasztori munkaba. A
papai kivaltsaglevelek szolgalnak bizonysagul, hogy egyre nagyobb jogokat
nyertek a hivek lelkigondozasanak teriiletén. Birtokaikon kapolnakat épitettek
lelkipasztori munkajuk végzésének elbsegitésére.®

A palosok

A REMETEELET A XIII. SZAZADBAN nalunk is sok kovetdre talalt, s a tatarjaras
borzalmai utan a biinbano, vezekld remeteség még inkabb terjedt. Ozséb kanonok
is ebben az iddben, 1246-ban mondott le kanonoki javadalmardl és két baratjaval
a Pilis rengetegében €16 remeték koz¢é vonult. Tarsait rendbe szervezte és sza-
mukra Pilisszent-kereszten kolostort épitett 1250-ben. 1256-ban az esztergomi
zsinaton mar mint Remete Szent Padl szerzetének provincialisa volt jelen. Majd
Romaba ment, hogy rendjének papai elismerést szerezzen, amit Aquindi Szent
Tamas kdzbenjardsara meg is nyert 1262-ben. A palosok rendjének viragzasa a
XIV. szazadban bontakozik ki, amikor a remeteélettel felhagyva, bekapcsolédnak
a lelkipasztori munkéaba.*® Papai kivaltsagot nyertek1308-ban, s ugyanekkor
Karoly Robert mogé sorakoztak fel az ellenkiralyok, illetve az oligarchakkal
szemben. A papaktol késébb is jelentés kedvezményeket kaptak, az 1417. évi
hatarozat pedig, amely kimondta, hogy generalisat mindig Magyarorszagon kell
megvalasztani, a magyar jellegét biztositotta. Nagy Lajos annyira kedvelte Oket,
hogy 1381-ben Velencébdl Magyarorszagra hozatta Remete Szent Pal testét is. A
kiraly legkedveltebb tartdzkodasi helye a marianosztrai kolostor és kegyhely volt.
Az 1327-ben megtartott vizitacié kilencszaz rendtagot talalt Magyarorszagon,
ami szazodtven év alatt haromezerre szaporodott. A XV. szazad masodik felében
mar tobb mint szaz kolostoruk volt hazankban. A pusztul6félben 1évé bencés,
ciszterci, premontrei kolostorokat nagyrészt 6k vették at és népesitették be.
Szabalyzatuk szigort volt, a szerzetes legfobb céljaként az egyéniség tokéle-
tesitését tartottak, aszketikus gyakorlatok altal. Az id6t kézi munkaval és imadko-
zassal kellett kitolteni. Az aszkézis gyakorlasanak egyik modja a rendkiviil egy-

82 PUSKELY MARIA: Kétezer év szerzetessége I-I1. Bp. 1998. 1. kot. 621-622. p.
8 PASZTOR LAJOS: A magyarsag vallésos élete a Jagellok kordban. Bp.1940. 9-10. p.
% MALYUSZ ELEMER: A pélosrend a kozépkor végén. Egyhaztorténet 1945. 1-4.fiizet. 1-53. p.
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szeri étkezés volt, miként azt 1365-ben megfogalmaztik: ,, Ha nem tartoztatjuk
meg gyomrunkat a torkossdgtol, nem tudjuk sziviinket a kegyelemmel megerdsi-
teni”.® A testi tisztasagot szembeallitottak a 1élekével, ezért tiltottak az egészsé-
ges szerzetesnek a flirdést. Mindennek célja a test vagyainak elfojtasa, lekiizdése
az igénytelenségre szoktatassal. Ennek érdekében a palos aszkézis nem ment el
az Onkinzas szélsoségéig, hanem helyette a fizikai munkat ajanlotta, mint ami
lekoti a figyelmet és elvon a vilagi dolgoktol. Az 6nmegtagadas kiilonos vilaga-
ban é¢ltek a palosok, amit érdekesen jellemez az az eset, hogy egy perjel a 1abaval
taposott el egy kiilonlegesen szépen nétt viragot egyik rendtarsa sirjan, nehogy
valami egyéni szentkultusz keletkezhessék.*®

A rend felismerte a lelkipasztorkodas fontossagat és 1352-ben kieszkozolte a
papatol az engedélyt, hogy a kolostor jobbagyait gyontathassak és nekik a szent-
ségeket kiszolgaltathassak. A prédikalasra 1418-ban nyert felhatalmazas volt az
igazi attorés a lelkipasztorkodds utjan. Eleteszményiiket ettél kezdve az igehirde-
tés aktivitasaval vihették a nép kozé.

A palosrend Nyugaton is elterjedt. A német rendtartomanynak 1340-ben 20
kolostora volt. De voltak rendhazak Ausztridban, Italidban, és Portugélidban is.
Pedro Mendoza hajoin 1495-ben Amerikaba palos hittéritdk is utaztak. Hazankon
kiviil a legnagyobb mértékben Lengyelorszagban terjedt el a palos szerzet.

A palosok megujulasa éppen annak kdszonhetd, hogy bar a vilagtol valo el-
vonuldsukat megdrizték, a személyes vallasossag teret nyert rendjiikben. A rend
generalisa, Gyongydsi Gergely egész életét rendjének szolgalataban toltotte el, a
XVI. szézad elején pedig tehetségét annak megujitasara forditotta.”” Tébb mun-
kaja is napvilagot latott, de legkiemelked6bb a Vitae fratrum cimii rendtorténete,
amit alapos historiai kutatds el6zott meg. Ez a miive is a rendi reform szellemé-
ben sziiletett, a devotio moderna mozgalom jegyében alkotta meg. Kempis Tamads
Imitatio Christi cimii miive és a Vitae fratrum jellemrajzai kozott a tartalmi egye-
z€s szembetiing. Munkéjaban pedig mas, az 0j kegyesség hatasara fogant olvas-
manyokat is ajanl rendtarsainak a Szentirdssal egyiitt. Gyongy0si a megujulést a
vallasos személyiség kialakitasaban, az egyéni kegyesség elmélyitésében latta. A
szerzetes elmélkedésének targya a remény, a félelem, a szeretet, a fajdalom, a
vagyodas a jora, a hala, a szerénység, a szemérmetesség, amelyekre inkabb a
gyakorlat vezet ra, mint a tanitds. A devotio moderna torekvése sok tekintetben
azonos volt a XIII-XIV. szazadi misztika célkitiizéseivel. Mindkét iranyzat kép-
viseldje arra igyekezett, hogy megszabadulva minden foldi tehert6l Istennel egye-
stiljon, benne feloldodjon és megtalalja nyugalmat. Nagy kiilonbség azonban,
hogy mig a misztika embere lazas érzelmi allapotra torekedett a cél érdekében,
addig a devotio moderna képviselGje azt vallotta, hogy Istennel csak az erények
birtokaban lehet egyesiilni. Ezért a hivé legfontosabb feladata a szenvedélyek
lekiizdése, az erényes ¢élet folytatasa. A belsd tisztasag megérzése tettben és gon-
dolatban Istenre fiiggesztett szemmel. A devotio moderna a gyakorlati keresztyén

8 MALYUSZ ELEMER: A palosrend... i.m. 32. p.

8 DUMMERTH DEZSO: i.m. 463. p.

87 V. KOVACS SANDOR: Gyongyési Gergely. Arcok a magyar kozépkorbol. Bp. 1983. /Magyar Ritkasé-
gok/
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¢letre helyezte a hangstlyt. Azok a szerzetesek, akik hatdsa ald keriiltek, minden
elvonultsagukkal egyiitt is — hiszen az 6nvizsgalat gyakorisaga ezt megkivanta —
kozvetiteni tudtak az 1) kegyesség eszményét a tarsadalom felé. Kiilonosen is
hathatott a palos egyiittélés, melyre a kdlcsonds szeretet, egymas megbecsiilése,
megértése és Isten felhdtlen dicsérete volt jellemzd. A radikalis szegénységre
nem torekedtek a palosok, mert a koldulast megalazonak tartottak, hanem a mun-
kaval szerzett ,tisztes szegénység” allapota volt kivanatos szamukra. A rendhez
laikus testvérek szamosan csatlakoztak, akik szintén kozvetitéi voltak a palosok
¢életeszményének.

Az is igen fontos, hogy ez az 0j kegyesség Biblia kdzpont. A bibliafordito
Jeromos nagy tiszteletben részesiil a palosok kozott, a konyvmasolas tetemes
részét pedig a Szentiras egyes részeinek tovabbadasa teszi ki. Csanadi Albert, a
rend novicius mestere, Krisztus szenvedéstorténetét ,, ritmikus stilusban, vulgaris
nyelven”, vagyis klasszikus versformaban magyarul irta meg.*® (A mi sajnos
elveszett). Nyilvan a laikus testvérek szamara késziilt, tehat bizonyos misszioi
gondolattal a hattérben.

A koldulorendek

RENDKIVULI NEPSZERUSEGRE TETTEK SZERT Magyarorszagon a koldulorendek.
Kozottik az Agoston-rendiek szamos rendhézat alapitottak hazankban. Kozel
harminc kolostorukat tartottak szamon a XIV. szazadban. Ezt annak is kdszon-
hették, hogy Anjou kiralyaink jelentdsen tamogattdk Oket. A magyarorszagi
agostonosok eurodpai tekintélyét jelzi, hogy 1385-ben egyetemes rendi kaptalanu-
kat Esztergomban tartottak.

Megtelepiiltek hazankban a karmelita koldulo baratok is, nagyobb jelento-
ségre azonban nem tudtak jutni, minddssze harom rendhazuk volt.

Veliik szemben igazi hazara talaltak nalunk a ferencesek és a domonkosok. A
koldulérendek szandékuk szerint a szerzetesi €letszentséget a tarsadalomban is
meg akarték valositani. Ok valositjak meg igazan a vilagban é16 harmadrendesek
(tertianusok) kozosségének gondolatat. Eleteszményiik a tokéletes szegénység,
tevékenységiik a koldulas és a prédikalas. Minthogy az utébbi tudomanyos felké-
sziiltséget kivan, szorgalmaztak a rendtagok képzését is. A vilagi papsag félté-
kenysége és egyes vilagi hatalmassagok elleniik iranyuld gytildlete kdzepette
nyerik meg a papai megerdsitést (ferencesek 1210, domonkosok 1216).

Rovid idén belill hazankat is elarasztottak kolostoraikkal. Minthogy a koldu-
16 rendnek vagyona nem lehetett, elterjedésiiket nem akadalyozta az alapitassal
jard foldbirtok létesitése. A ferencesek elsé haza Egerben 1étesiilt 1229-ben, az
Arpad-kor végén mar 6tvennégy kolostoruk volt Magyarorszagon. A domonko-
sok egy id6ben a ferencesekkel telepedtek meg nalunk, a tatarjaras utan szerzetiik
virdgzasnak indult. 1303-ban negyven rendhazuk volt.

A ,prédikator testvérek”, azaz a domonkosok a XIV-XV. szazadban a
meglévoeket tobb mint 20 férfi kolostorral szaporitottak, a ndi ag pedig 5-tel tobb
rendhdzban élt.

88 KARDOS TIBOR: A magyarorszagi humanizmus... i.m. 350. p.
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A ferencesek sem maradtak le prédikald testvéreik mogott. Az Anjouk ki-
emelten kedvelték dket. Nagy Lajosnak magyar ferences volt a neveldje — Lackfi
Dénes, késobb kalocsai érsek — és a gyontatoja is. A XIV. szazad masodik felé-
ben a regula régi szigordhoz ragaszkodé reformmozgalom indult meg a renden
beliil. A reform agat képviseld szerzeteseket ,,cseri bardtok” néven emlegették,
illetve ,, obszervansok "-nak, ,,salvatorianusok ’-nak is nevezték. A régi szabaly-
zatot modositod ferenceseket — akik feladtak a koldulast és a rendhaznak vagyon-
szerzést engedtek — , marianusok”-nak, ,, conventua-lisok”-nak hivtak. A
conventualisok kezdték elvesziteni mozgékonysagukat, életiik egyre inkabb
ugyanazon kolostorhoz kotédott. Veliik szemben az obszervansok el nem ké-
nyelmesedett, kiildetésre minden percben kész szerzetesek voltak. A két iranyzat
kozott a kiizdelem Magyarorszagon masfél szazadig tartott, de 1448-ban az itteni
rendhédzaknak csaknem fele, mintegy 35 kolostor obszervans volt, kdzottiik olyan
jelentSs helyeken, mint Buda, Pest, Szeged, Marosvasarhely, Gyor, Esztergom.
Obszervans rendhaz volt a sarospataki is. A XVI. szazad elején az
obszervansoknak mar 70 kolostoruk volt, 1700 szerzetessel. Hunyadi Janos tabori
papjai kizardlag a szigoru szabalyzatot kovetd ferencesek koziil keriiltek ki. A
varnai csatiban szamosan az életiiket is aldoztak. Nandorfehérvarnal a nagy
obszervans Kapisztran Janos a keresztes felkel6k langlelkii prédikatora volt.

A ferences és domonkos jelenlét a nemzetkodzi Gsszehasonlitasban is igen
kedvezd képet mutat. A XIV. szazadban az eldbbieknek Eurdpaban Osszesen
1400, az utobbiaknak 600 rendhazuk volt.* A hazanknal joval népesebb Francia-
orszagban és Italiaban ennek a két rendnek kiilon-kiilon mintegy 20 %-a telepiilt
meg. A magyarorszagi adatok 10 % kortili értéket mutatnak mindkét esetben.

A missziot a XIV. szazadtdl zomében mar a ferencesek folytattak. A Balka-
non a romanok, bolgarok és bosnyakok kozott ideiglenes volt a sikeriik, ameny-
nyiben a téritést erdteljesen tdmogatd Nagy Lajos halala utan sorra sziintek meg
az altaluk szervezett latin szertartast egyhazak. A magyar kiraly még a krimi tatar
kannal is targyalt téritdk befogadasarol. Az itteni missziot is a ferencesek végez-
ték. Mar Lajos kiraly kezdeményezése el6tt tobben is vértaniisagot szenvedtek a
tatarok téritése kdzben. Ilyen volt 1334-ben Varadi Istvan, aki megsértddve tarsai
dorgalasan, mohamedanna lett, majd ezt megbanva visszatért a keresztyénségre.
Ezért a tatarok rettentd kinok kozott megdlték. Nem szenvedhetett kevesebbet
Domonkos franciskanus barat sem, akit 1335-ben elevenen nytztak meg a tata-
rok.

A Magyarorszagra betelepiilt kunok és jaszok megtéritését is a ferencesek fe-
jezték be. Nagy Lajos 1348-ban bizta meg ezzel a misszidval a rendet. A térités
1365-ig tartott, ekkorra a kunok és jaszok kozott is megszervezddott a keresztyén
egyhaz.

A szerzetesrendek ndi agai is 1€pést tartottak a magyarorszagi megtelepedés-
ben. Kiilondsen a koldulérendek adtak lendiiletet a ndi zardak elterjedésének. A
ferences apacak — a klarisszak — legnagyobb partfogdja Nagy Lajos kiraly anyja,
Erzsébet kiralyné volt. Az Obudan altala alapitott rendhazat féuri leanyneveldnek
szanta, s tobb mint szaz leanyt iranyitott ide részint apacanak, részint nevelésre.

% SOUTHERN, R. W. A nyugati tarsadalom és az egyhéz a kézépkorban. Bp. 1987. 351-352. p.
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Valoszintileg a sarospataki klarissza zardat Nagy Lajos leanya, Maria kiralynd
alapitotta 1390-ben. A klarisszaknak nevezetes kolostorai Pozsonyban és Nagy-
szombatban miikodtek.

A Nyulak szigetén létesiilt domonkos rendhazban élt Szent Margit. Domon-
kos no6i zardak voltak Sarospatakon, Pécsett, Kolozsvart és Besztercén.

A koldulorendekhez kothetdk a begindk. Neviiket — egyesek ugy vélik —
nyersgyapju szinli (bege = bézs) ruhajukrol, a legszegényebb rétegek oltdzetérdl
kaptak, amely az alazat, a szegénység jelképe volt, mas vélemény szerint guny-
névként ragadt rajuk, és az albigens sz rejtezett benne. Eredetileg olyan nék
voltak, akik nem vonultak kiilén csaladjuktol, de szegénységi €s sziizességi foga-
dalmat tettek. A XIII-XIV. szazad forduldjan kdzosségbe tomoriiltek, és kolosto-
rokba szervezddtek a koldulérendek feliigyelete alatt. Nalunk 1276-ban mar
emlitik 6ket, késobb mintegy harminc rendhazban laktak Magyarorszagon.

A ferences obszervancia tarsadalmi hatdsa

A KOLDULORENDEK — ferencesek, domonkosok — esetében is bekdvetkezett az a
szellemi valtozds, ami a palosokat jellemezte. A kolduloknal talan valamivel
korabban kezd6dott a hit, a vallasossag személyessé valasanak folyamata. Kiilo-
ndsen fontos, hogy 6k — elsdsorban a ferencesek — igen aktiv kapcsolatban voltak
a tarsadalommal. Anyanyelvili prédikacioik lizenete és életfolytatasuk egyarant a
szegény ¢és alazatos allapotot az erények magassagaba emelte. Emellett a ferences
prédikacio a tarsadalmi kérdéseket értelmezte is, mégpedig a szocialis problémak
Oszinte felvetésével. Az obszervansok krisztusi €leteszményébdl kovetkezett az
alsobb néprétegekkel vallalt szolidaritas. A szegénységet onként valasztottak, ezt
az allapotot eszményitették. Ez nem kizarélagosan jellemz6, mas rendek is koz-
vetitették ezt az eszményt a tarsadalom felé. Az &gostonos Bélai Jdanos Szent
0 példaja nyoman tartozunk atgondolni az abbol szarmazo harom jo miatt. EI6-
szor, mert az onkéntes szegenység az embert a gondoktol és aggodalmaktol meg-
szabaditia. Masodszor lélekben az embert gazdagitia. [...] Harmadszor, mert az
embert nagy tisztességre és dicséségre emeli.””’ A XVI. szdzad hiszas éveiben
pedig Karthauzi Névtelen a szent kiralylany szegénygondozasa mellett a szegé-
nyek irdnti szolidaritasat is er6sen hangsulyozza. Erzsébet a templomban ,,sem dll
vala az fé helyen, de az szegények kézott és alabbvalo Gtozetben, honnem mint
tisztossége atta volna”.”’ A Bélainal mintegy szaz évvel késébb ir6 ferences
Laskai Osvat (a Karthauzi Névtelen idésebb kortarsa) szentbeszédei ugyanebben
a gondolatkdrben mozognak a szegénységet illetden. A ferences gondolkodasban
a szegénység tehat nem csapas, hanem isteni ajandék, donum.”® Ezért olyan so-

% V. KOVACS SANDOR. (val.): A magyar kézépkor irodalma. Bp. 1984. 679. p.

°! Magyar kronikék és legendak. .. i.m. 263. p.

°2 S70cs JENO: Ferences ellenzéki aramlat a magyar paraszthabor és reformacié hatterében. Irodalomtor-
téneti Kozlemények. 1974/4. 409-435. p.
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rokra is bukkanhatunk bdségesen, amelyekben a prédikatorok a szegényeket a
meglévd rend tiirelmes elviselésére szolitjak fel. Nem tgy azonban, hogy ezzel a
fennalld rendnek ideoldgiai tamaszt adnak. Az emberek ugyanis Isten eltt
egyenldk, mert nem a teremtés, hanem a bilinbeesés kovetkezménye a jelen kii-
l6nboz6ség. ,, Nem adatott meg az embernek a felsobbség, hogy uralkodjék embe-
reken, hanem hogy a fold dllatain, a tenger halain és az ég madarain uralkodjék;
ha nem vétkeziink, egyenlk vagyunk”.”> Azok a nemesek tehat, akik a paraszto-
kat is joszagnak tekintik, mint a barmokat, elitélend6k. Mert urak és szolgak
egyenld allapotiiak, a teremtésbol kovetkezden (naturalis conditio). A hatalom
ezért nem arra adatott, hogy masokon uralkodjunk. A hatalom szolgalat, arra
adatott, hogy megvédje az alattvalokat, megjavitsa a rossz erkolcsoket, és hogy
irdnyitsa az embereket tevékenységiikben. A hatalom forrasa Isten, ezért a hata-
lom betoltése az erények gyakorlasa altal sziikséges: kegyességben, bolcsesség-
ben, igazsagossagban jeleskedve. Van olyan hatalom is azonban, amely nem
Istent6l valo. Ennek tobb formaja van, ezek kozott olyan is, ami bitorlas, ezért
tiirhetetlen. Aki igy gyakorolja a hatalmat, az ,,tolvaj és rablo, és sziinteleniil
biinben leledzik... az ilyen urnak nem kotelesek az alattvalok engedelmeskedni és
adot fizetni.” Az ilyen hatalommal szemben barki megvédheti magat, ha jogta-
lansagot tapasztal részérdl. S6t! Ha a jogtalansag olyan természetii, hogy egyene-
sen Isten ellen iranyul, meg kell bosszulni. Ha pedig ember ellen iranyul, akkor is
megbosszulandé ,, valamely rossz megjavitisa, vagy a kozosség békéje, vagy az
igazsag megdrzése végett”. Személyes bosszinak viszont nincs helye. Mert a
harag olykor biinds, olykor bocsanatos, dicséretes viszont akkor, ha valaki felha-
borodik valamely jogtalansag lattan. Ha valaki ilyenkor nem gyl haragra, egye-
nesen feddésre mélto.

Mondhatnank azonban, hogy ez csupan teoretikus fejtegetés, ha nem toltenék
ki ezeket a prédikaciokat konkrét szocialis fesziiltségekre vald utalasok, sulyos
vadak, elmarasztalasok, profetikus szarnyalasu ostorozasok. ,, Az elékelok inkabb
torodnek kutydik bajaval, semmint az emberekkel, és sajat alattvaloikat gyotrik
kiilonféle munkdkkal és jogtalan kivetésekkel nyomorgatjak oket... Jaj annak az
orszagnak, ahol az erdszak az igazsag, ahol az akarat az itélet... Jaj annak a
fejedelemnek, aki alattvaloit jogtalan adokkal nyomoritja... Az elnyomoritott
szegények az Urhoz kidltanak bossziért konyorogve, és kidltasuk el is jut az Ur
fiileihez”.

Kiilondsen is elgondolkodtatd az a fejtegetés, hogy a megbomlott isteni rend
az utolso idok jele, hamarosan eljon az Antikrisztus, aki sokakat el fog csabitani
magahoz, els6ként a hatalmasokat.(!)

Vilagos, hogy Laskai Osvat vagy Temesvari Pelbart — akinél szintén felbuk-
kannak a szocialis problémak — nem rebelliora, lazadasra buzditott. Szamos fe-
rences azonban, aki olvasta a latin nyelvi prédikaciokat, majd pedig anyanyelven
tolmacsolta a nép kozott, a szocialis radikalizmus iranyaba fordult. A renden
beliili fesziiltségek a XV. szdzad masodik felében mar kitapinthatoan léteztek.”
Jelen volt ebben a rendi fegyelem valsaga, és a spiritualis ellenzékiség egyarant.

Az alabbiakban Laskai Osvattol vett idézetek. SZUCS JENO: i.m. passim.
% SzUCS JENO: i.m. 417-424. p.
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Az engedetlen fraterek birdltak az egyhazi eloljarokat, az egyhdz gazdagsagat
egészen a szentszékig, Ujfajta irdsmagyarazast gyakoroltak, amellyel sokakat
megzavartak. Ezek a ,,hamis baratok” nem atallottak azt hirdetni, hogy az isteni
kegyelemmel megaldottak mar e f6ldon a kivalasztottak kdzosségébe tartoznak.
Mindez egyenes iranyban mutat Doézsa keresztesei felé. A mozgalom hihetetlen
gyorsasaggal és hatarozott karakter(i ideologiaval épiilt fel két-harom hét alatt. A
ferences obszervancia hattere nélkiil ez elképzelhetetlen lett volna. A keresztesek
aldott népe nem ¢hséglazadok tomege volt, hanem Krisztus serege, amely az
Antikrisztus uralma ellen felkelt. Soraikban az elsO ,,rebellid” a Pest melletti
taborban Cantate vasarnapjan tamadt, amikor az evangélium arrdl szolt, hogy e
vilag fejedelme mar megitéltetett.

Dozsa népe miért azonositotta a kegyetlen urakat az Antikrisztus seregével. Arrol
is meg voltak gy6zddve — ugyancsak szentbeszédek hallatan alakult ki ez a nézet
—, hogy a pogany torok egyszerre veszélyezteti a hazat, a keresztyén vallast és a
nép életét. A torok pedig Isten biintetése, amit az orszag hatalmasai idéztek el
biinds életiikkel.

A tatarjarast elbeszéld énekrdl szolva emlitettiik az 0szovetségi szemléleti
blin — biintetés dsszefliggés megjelenését a XIII. szazadi irodalomban. Ez a gon-
dolat nem aludt el, hanem egyre inkabb kiteljesedett az eltelt szazadok soran.
Andreas Pannonius Italiaban €16 karthauzi szerzetes 1467-ben Matyas kiralyhoz
intézett iratiban tetten érheté a zsido-magyar parhuzam gondolata.”” A torok
kérdés biin és biintetés dsszefliggésében valo targyalasa a ferences igehirdetésben
szintén felbukkan. Laskai Osvdt 1498-ban megjelent prédikacioiban vilagosan
kimondja, hogy Mohamed népének csapasait Isten a keresztyének bilinei miatt
méri sajat népére.”® Bizonyéara nem tulzé az allaspontunk, ha felvetjiik, hogy erre
a gondolatra nem a taborban dobbent ra Ddzsa népe. A tabori prédikacid azért
lehetett gyujtod erejli, mert kdzismert, a korabbi igehirdetések soran altalanossa
valt nézetnek adott szikrat.

A biingsok eltorlésével eltiinik a biintetést el6idéz6 bln is, és megszabadul a
nép, a haza, a keresztyénség. Ennek fényes bizonysaga, hogy Dézsa ceglédi be-
szédét harom kiilfoldi egyhazi férfia — egymastol fiiggetleniil — 1ényegi egybe-
hangzdsaggal lejegyezte. Ilyeneket irtak: ,, Ezt a szent sszefogdst Isten sugallta
nektek... Mi sem utdlatosabb Isten eldtt, ki mindenek legjobb atyja és ura, mintha
a semmire valo ember hatalmaskodik embertarsai felett... Dozsa Gyorgy tudja
ugyan, milyen kegyetlen, vad a tordk, mennyire gyiiléli a keresztyén ellenseget,
most mégis megértette, hogy a magyarok otthon 6véiktol, békés nyugalmas ido-
ben sokkal gonoszabbat tiirnek el... Nem a torékkel kell most haborut vivni...
hanem ezekkel az emberekkel, kik ugyancsak ellenségei a Krisztusnak, sét haza-
Juknak is, melyet biiniikkel beszennyeztek”.”’

A megtorlas soran kivégzetteket martirnak tekintették, D6zsa szornyti kinha-
lala kdzben a jelenlévd egyhazaik a Te Deum-ot énekelték, egyesek a Boldogasz-

%5 Magyarorszag torténete 1526-1686. i.m. 486-487. p.
% Sz0cs JENO: Nemzet és torténelem. Bp. 1974. 570-571. p.
T NEMESKURTY ISTVAN: In signo crucis. Vigilia 1972/9. 598. p.
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szonyt vélték megjelenni.” 1515. majusaban pedig, a paraszthabort vérbefojtasat
legalizalo orszaggylilés utan hat honappal, az obszervans ferencesek rendi gytlé-
sén a rendféndk kénytelen volt szigort intézkedéseket hozni, hogy szerzetestarsai
lefejtsék oltozetitkrél a keresztes-habort jelét — a keresztet.” Ennek a rendnek
legkivalobbjai lettek Magyarorszdgon az elsé reformatorok.

Dozsa seregének szervezOi és szellemi hatterének megalkotoi kozott jelentds
szerepet toltott be az alsdpapsag is. A XV. szazad végére a koldulorendek és a
papsag kozott tapasztalt fesziiltség feloldodott. A plébanosok elismerték a feren-
cesek és a domonkosok lelkipasztori munkajanak jelentdségét. Mindez megmu-
tatkozott abban is, hogy az alsOpapsag egyes tagjainak végrendeleteiben sorra
bukkannak fel a koldulok, mint megadomanyozottak. A plébanosok koziil sza-
mosan a kolduld rendek 6ltozetében temettetik el magukat.'” Ugyanilyen kap-
csolat mutathato ki az alsdpapsag €s a palosok kozott. Ez pedig arra az eredmény-
re vezetett, hogy az alsopapsag jelentOs részben atvette az emlitett rendek altal
képviselt eszményeket és igyekezett terjeszteni is azokat. Az altalanos cél pedig
az volt, hogy a tarsadalom vallasos ¢letének aktivitasa noveked;jék.

Keresztes-hadjdratok és lovagrendek

A SZENTFOLD VISSZAFOGLALASARA 1096 tavaszan Utnak indult keresztes seregek
megérkeztek Magyarorszag hatarara.'”’ Konyves Kalman megengedte atvonuld-
sukat és biztositotta azt is, hogy mindenféle arucikket vasarolhatnak a piacokon,
amiket kifejezetten a szamukra létesitettek a lakosok. A keresztesek azonban
rabolni, fosztogatni kezdtek az orszag belsejében. Egy francia apat igy emlékezett
meg errdl: ,, Teljességgel elfelejtkeztek a magyarok vendégszereteteérol és kedves-
ségérdl, s ok nélkiil fegyverrel tamadtak rajuk... Oriilt dithiikben felgyijtottik a
gabonacstiroket, erdészakoskodtak a hajadonokkal, meggyalaztak dartatlansdagu-
kat, és a ferjes asszonyokat elragadva, megbecstelenitették a hitvesi agyat. Kitép-
destek vagy kiégettek a feérfiak szakallat, és mar szo sem volt arrol, hogy megva-
saroljak a megélhetésiikhoz sziikséges dolgokat, hanem azokra mindenki, mihelyt
csak alkalom kindlkozott, rablas és gyilkossag utjan igyekezett szert tenni”. A
keresztes vezérek a magyarokat barbaroknak bélyegezték és kijelentették, hogy a
poganyok és a magyarok legyilkoldsa kozott nincs kiilonbség. Zimony varat
elfoglaltdk a déli hataron, egy masik sereg pedig Mosont vette ostrom ala. Kal-
mant rendkiviil felhdboritotta a ,,szent sereg” hitszegd viselkedése és hadseregé-
vel keményen lecsapott rajuk. Konyortelenil szétverte 6ket, maradékaik véres
fejjel menekiiltek ki az orszagbdl. Az ezutan érkezd keresztes sereget csak hata-
rozott Ovintézkedések mellett volt hajland6é atengedni az orszagon. Bouillon

% Uo. 599. p. SZUCS JENO: i.m. 425. p.

% KARACSONYIT JANOS: Szent Ferenc rendjének torténete... i.m. 373. p.

1% pASzTOR LAJOS: i.m. 8. p.

1% HOMAN BALINT ES SZEKFU GYULA: i.m. 346-347.,414-416., 439-443. pp. KRISTO GYULA — MAKK
FERENC: i.m. 134-136., 237-238. pp.
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Gottfrid és Balduin lotharingiai hercegek vezette keresztes sereget Kalman hadse-
rege szemmel tartotta, Balduin a feleségével egyiitt tiszként a magyar kiraly
taboraban tartozkodott.

A keresztyénség felvételével kapcsolatosan utaltunk ra, hogy a magyar ko-
zépkor idején Kelet, azaz Bizanc szamitott fejlett kultiraji vilagnak és nem a
Nyugat. A keresztesek magatartasa szolgaltatja ehhez a legjobb példakat. Bouil-
lon Gottfried lovaghadardl a kovetkezoket tudhatjuk meg: A katonak odarondi-
tottak egyik konstantinapolyi féutca kellés kdzepére, mint ahogy ezt otthon Fran-
ciaorszagban megszoktak. A bizanci rendérség a kozbotranyokozo katonakat
lecsukta, amibdl diplomaciai bonyodalom keletkezett, mert a keresztes vezérek
ellenséges érziiletet olvastak ki az intézkedésbol. Egyszeriien nem hitték el, hogy
az utcara piszkitads Bizancban nem szokas. Amikor pedig a frank lovagokat fé-
nyesen berendezett termeken vezették at, azok kisebb arany-, alabéstrom- ¢és
porcellan targyakat elcsentek.'”

Barbarossa Frigyes csaszar vezetésével 1188-ban vonult at keresztes sereg
Magyarorszagon. I11.Béla kiraly személyesen kisérte el a csaszart a déli hatarig és
maga is biztatta alattvaldit, hogy alljanak a keresztesek kozé. A hadjarat sikerte-
lensége utan Béla is felvette a keresztet, JOb esztergomi érsek hadba hivta az
egész magyar népet. A kiraly 1196-ban bekdvetkezett haldla szarnyat szegte a
vallalkozasnak.

A keresztes mozgalom eltorzulasanak vilagos jele volt, hogy Velence biztata-
sara 1202-ben a keresztesek Magyarorszag ellen fordultak és elfoglaltak Zarat. A
papa tiltakozasara ugyan clhagytak a varost, de a velenceiek, a magyar kiraly
elleni dithiikben, bosszibdl leromboltak azt.

1217-ben II. Andras vezetett kereszteshadjaratot. Az eldzé évben elhunyt
Henrik, a bizanci latin csaszarsag uralkodoja, s utodaként Andras is szoba kertilt.
Ennck a lehetdségnek szandékozott a magyar kirdly nagyobb sulyt adni a
kereszteshadjarat szervezésével. Célt azonban nem ért. Maga a hadjarat is inkabb
ereklyegylijté ut volt, mint katonai akcid. Diplomaciai koérutnak is tekinthetjiik,
mert a nikaiai csaszar lednyat ndiil nyerte Béla herceg szamara, legiddsebb lea-
nyanak, Marianak pedig férjéiil megnyerte a bolgar cart.

A keresztes-hadjaratok talan legmaradandobb eredménye a lovagrendek
megalakulasa volt.'” A szocidlis eszmények OsszekGtése a harci batorsaggal adta
ezek tartalmat. A zarandokok védelmét, gondozasat, apolasat vallaltak. A Janos-
lovagok (Johannitdk, Maltaiak) a hadjaratok utan is megtartottak eredeti hivata-
sukat: védeni a hitet, gyamolitani a szegényt. Rendhdzaik mellett korhazak,
gyogyszertarak, fiirdok emelkedtek. A tatarjards utan harminc rendhazuk volt
hazankban, de Esztergomban mar II. Géza (1141-62) idejében megtelepedtek.
Sokan elestek koziiliik a muhi csataban. Kérhazaikrol ispotalyosoknak is nevez-
ték oket. Az 1250-ben elkésziilt budai kiralyi palota 6rségét 6k adtak, orvosuk és
patikdjuk is volt itt. Szintén megtelepiiltek nalunk a fehér kopenyiikon vords

192 Frischler, K. konyvébél idézi Gotz Lasz16: Keleten kél a nap. Bp. 1994. 216-217. p.

1 HERMANN EGYED : i.m. 80-81. p. GOMBOS TAMAS: A szerzetes és lovagrendek cimerei és viseletei.
H.n. 1993. 125-136. p. KARACSONYI JANOS: Magyarorszag egyhaztorténete fobb vonasaiban. Veszp-
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keresztet hordozd templomosok. A rend sorsa tragikus lett, mert Franciaorszag-
ban Szép Filop kiraly, hogy vagyonukat megkaparintsa, koholt vadak alapjan
feloszlatta, vezetOiket kivégeztette 1314-ben. Nalunk eskiijiikhéz hiven, a vériiket
ontottak a keresztyénség védelmében, amikor a tatarok elleni harcban mind egy
szalig elestek. A fekete kereszttel diszitett fehér kopenyt viseld német lovagren-
det 11. Andras kiralyunk telepitette az erdélyi Barcasagba 1211-ben. Amikor
azonban 6nalld, a magyar kiralysagtol fiiggetlen tartomany megszervezésén fara-
doztak, ugyano ki is {izte 6ket 1225-ben.

Miutan a papa feloszlatta a templomosok lovagrendjét, ezek konventjei a
Johannitak tulajdonaba mentek at. A Johannitak er6teljesen tamogattak 1. Karoly
kiizdelmét az oligarchakkal szemben, a rozgonyi csataban (1312) hésiesen kiiz-
dottek. Zsigmond uralkodasa idején erds hanyatlasnak indultak, mert a kiraly
akadalyozta mikodésiiket. Zsigmond 1430-ban visszahivta a német lovagrendet
és rajuk bizta a Szorényi bansag védelmét a torokkel szemben. A lovagrend
azonban csak 0t évig tudta azt tartani.
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EGYHAZI ELET, PAPSAG,
A HITELET JELLEMZO VONASAI

Egyhazi élet

¢ TEMPLOMOZAS szigoru szamonkérése kitlinik a szabolcsi zsinat végzé-
seibdl. A tavol maradonak botozast igért a torvény, aki vasarozas miatt
[ hanyagolta el az istentiszteletet, annak lovat vették el. Tilalmaztak a
vasar- €s linnepnapokon a vadaszatot is, aki mégis erre vetemedett, az a
kutyaja ¢és lova elvesztésével fizetett, ez utobbit azonban egy okorrel
megvalthatta. El6fordult, hogy a falu nagyon tavol esett a templomtol, ebben az
esetben a lakosok képviseletében egy tarsuknak kellett megjelenni az istentiszte-
leten, kezében bottal, harom kenyeret és egy gyertyat vive ajandék gyanant. Aki
halottjat nem a templom mellé temettette, tizenkét napig vezekelnie kellett kenyé-
ren és vizen. Ezek a torvények nem annyira a vallasgyakorlas elmélyiilését, mint
inkabb a feudalis rend megszilarditasat szolgaltak. Ebbe a sorba tartozik az 1112.
évi zsinatnak azon rendelkezése, hogy érvényes hazassagot csakis az egyhazban,
pap el6tt lehet kotni.

Az els6 esztergomi zsinat 1104-ben — amit mar nem a kiraly, hanem az érsek
hivott 0ssze, s amelyen kizarolag papok vettek részt — a templombo6l elmaradd
nemest tizenegy, a jobbagyot hétnapi vezekléssel sujtotta.' Nem szamitott ritka-
sagnak a kenyéren és vizen val6d hosszu bojtolés. Az egyhazmegyék székhelyein
a plispokoknek vezeklohazakat kellett berendezniiik. A nyilvanos blindsoket a
nagybojt kezdetén a székesegyhazbol kikergették, példazva ezzel a paradicsom-
bol vald kilizetést. A kdzépkori kozfelfogasban ugyanis a biinds nem csak az
isteni torvényt, de a kdzosséget, az anyaszentegyhazat is megsértette. A feloldo-
zast nagycsiitortokon kaptak meg, amikor visszatérhettek az egyhazba. A kereszt-
seget haromszori vizbemeritéssel gyakoroltak, a keresztelendd betegsége esetén
megelégedtek a haromszori ledntéssel. Az Ujsziilotteket nyolc napon belill meg
kellett keresztelni. Kozeli rokon keresztsziild nem lehetett. A keresztsziilok fel-
adata volt a legfontosabb imak és a hit elemeinek megtanitasa. A szentdldozdst
évente haromszor irtak eld, Ggy latszik azonban, hogy egyszeri gyakorlasaval is
megelégedtek, melyhez ko6todott a gyonas is: ,biineidet minden esztendében
meggyonjad és legalabb Husvét tajan az Oltariszentséget is magadhoz vegyed”.
A vasarnapokon kiviil meg kellett tartani a templom védbszentjének
(patrocinium) és felszentelésének (dedicatio) linnepét, valamint még mintegy
negyven linnepet. A hiisvét és a piinkdsd négynapos linnepek voltak. A betegek
kenetét is komolyan vették. Temetést nem kaphatott az, aki sajat hibajabol szent-
ségek nélkill halt meg. Ha rokonai mulasztottak, negyven napig vezekelniiik
kellett. Ellenben, ha rokonai nem voltak, mulasztas esetén a kdzség vezetdi (bird,
eskiidtek) voltak kénytelenek biinbanatot tartani.

1% S7ILAS LASZLO: i.m. 35-39. p.

® 58 @



A bdjti nap minden bizonnyal szerda és péntek volt, valamint bizonyos iin-
nepkorokben haromnapos bojtot gyakoroltak. Ilyenkor nem csak hust, hanem
tojast és tejes ételeket sem volt szabad enni.

A legstlyosabb egyhazi fenyiték a kikozdsités (excommunicatio) és az egy-
hazi tilalom (interdictum) volt. A pilispok mise kézben, evangélium utan olvasta
fel a kikozosités okait. Amikor a biintetést kimondo6 formuldhoz ért, az oltar dsz-
szes gyertyajat ecloltottak és megszoélaltattak a harangokat. Majd magyarul is
elmagyaraztak a torténteket a népnek. A kikozositett személlyel tilos volt min-
dennemi kapcsolattartas.

Istenitéletek

MAGYARORSZAGON SOKAIG GYAKOROLTAK az un. istenitéletet. A kaptalanoknal
tartott istenitéleteket irasban rogzitették és mas jogeseteket is leirtak. Ennek em-
1éke a Varadi Regestrum, amely 1208-1235 kozott 389 jogeset leirasat tartalmaz-
za. Kalman kiraly elrendelte, hogy a blindsség illetve artatlansag vizsgalatanak
ezt a modjat csak piispdki székhelyeken, nagyobb képtalanok el6tt, tovabba Po-
zsonyban €s Nyitran szabad gyakorolni. Hirom tantinak kellett igazolni a biinds-
séget vagy az artatlansdgot. A tiizes vas proba el6tt a vadlottnak harom napig
bojtolnie kellett. Majd a szentelt vizzel meghintett vasdarabot a tlizbe helyezték.
Ezt kovette a mise, mely alatt a vadlott megaldozott. Mise utan kdrmenetben
vonultak a proba helyére, ahol a pap megkérdezte a vadlottat artatlansagarol. Ha
igennel felelt, a tiizes vasat kezébe adtak s kilenc-tizenkét 1épésre kellett elvinnie.
Azutan kezét kend6vel bekotottek és lepecsételték. A kotést harom nap mulva
felbontottdk s ha a vadlott keze gyogyult, artatlannak nyilvanitottak, amirdl irast
kapott. A vizprobanak két formaja volt. Forré vizb6l a vadlottnak valamilyen
targyat kellett kiemelnie. Hidegviz-probanal megkotozték és a vizbe dobtak. Ha
elmeriilt artatlannak bizonyult, ha fennmaradt biinésnek nyilvanitottak. Betegek,
oregek, papok helyettesithették magukat probak esetén. Erdekes, hogy az egyhaz
karhoztatta az istenitéletek ezen modjait, de mint jogbiztositd hatdésag részt vett
azokban.'®

Kegyesség

Az UNNEPKOROKHOZ KOTODO evangéliumi lizenet megismerését és elmélyitését
szolgaltdk a templomi jatékok.'” XI. szazadi szertartiskonyvek karacsonyi és
nagyheti, a liturgikus cselekményhez kotott misztériumjatékokat oriztek meg. A
csillagot kovetd ,haromkiralyok™ szines jatéka, a nagypénteki sirbatétel szinja-
tékszerii ceremoniaja €s a feltamadasi szertartds mozgalmasan jelenitette meg az
iinnep bibliai eseményét. A falusi templomokban is lehettek népies jatékok, ame-
lyek azonban profan, esetleg poganyos elemeket is tartalmazhattak. Talan erre is
céloz az 1279. évi budai zsinat, amikor bizonyos templomi szinjatékok tilalmarél
szol.

19 HERMANN EGYED : i. m. 98-99. p.
1% HERMANN EGYED : i. m. 93-94. p.
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A hitélet, a vallasgyakorlas nem csak a templomhoz illetve az innepek meg-
tartasahoz, a szentségekkel valo éléshez kotodott. Magyarorszagon Eurodpa vi-
szonylataban az els6k kozott mutathatd ki a kalandos szdvetkezések 1étrehoza-
sa.'”” Neviiket a honap elsé napjanak latin calendae nevérél kaptak. A kalando-
sok a helyi plébanos vezetésével a honap els6 napjan 6sszegyliilekeztek, imadkoz-
tak és szeretetvendégséget tartottak. Diakoniai szolgalatot is vallaltak, mert ha
valaki a helység hataran beliil meghalt, s ha hozzatartoz6i nem voltak, azt kdzds
erdvel eltemették. A szeretetvendégség felajanlasokbol létesiilt, a tagok bort,
kenyeret, aprojoszagot adtak Ossze. Az imadkozas idején szerzetesek is jelen
lehettek, a szeretetvendégség rajuk esd részével viszont a kolostorba kellett ta-
vozniuk. A kalandos szévetkezés 6nkéntes alapon miikddott, ,,mindségét” szigoru
szabalyok Orizték. Aki elfogadhatd mentség nélkiil elmaradt az &sszejovetelrdl,
azt komoly pénzbirsdggal biintették. Plébanos, szerzetesek és laikusok kozos
imadkozasanak gyakorlata elterjedt Magyarorszagon, nem elhanyagolhat6 jele-
ként annak, hogy a keresztyénség athatotta a tarsadalom kiilonb6z6 rétegeit.

Ami az altalanos kegyességet, a tomegek vallasgyakorlatat illeti, arra nézve a
zsinatok azon végzéseibol kovetkeztethetiink, amelyek a szentbeszédek tartalmat
irtak el8.'”™ Bizonyos elméleti ismeretekre kellett tanitani a hiveket a Szentha-
romsag személyeirdl, Jézus Krisztus foldi életének legfontosabb eseményeirdl,
melyben kiemelték a szenvedéstorténetet. Kiilon hangsulyt kapott a feltdmadas
kérdése is. Elméleti és gyakorlati ismereteket kellett atadni a szentségekrdl és a
veliik valo €lésrél. A keresztség felvétele minden véteknek valtsaga, ennek hia-
nyaban nincs iidvosség. Ez a szentség csak akkor érvényes, ha a keresztelési
formulat tiszta érthetdséggel mondjak el. Olyan fontos a keresztség, hogy a leg-
nagyobb sziikségben még gyermekek is keresztelhetnek, ilyenkor azonban a
keresztelendének nevet ne adjanak. A késébbiek soran a pap pontosan jarjon
utana, hogy a sziikségkeresztelés helyesen tortént-e, s ha megfelelonek talalta,
akkor tegyen a gyermek szajaba sot, fiileit kenje meg nyallal és folytassa le a
szokasos szertartast, kivéve a vizbemartast. Ha azonban az deriilne ki, hogy a
sziikségkeresztelés nem volt szabalyszeri, akkor a kisdedet Gjra meg kell keresz-
telni ezzel a formulaval: ,, Ha nem vagy megkeresztelve, én téged megkeresztellek
az Atya, Fiu és Szentlélek nevében, amen”. A bérmalasra éhgyomorral kell jarul-
ni, a szlildk el ne felejtsék a szalagot, amit a megbérmaltak homlokara kotnek,
harmadnapra leoldjak, elégetik és hamujat a foldbe elassak. Tartsak kotelessé-
giikknek a hivek az évenkénti egyszeri gyonast, ami olyan a felnéttnek, mint a
keresztség a gyermeknek: megszabadit az 6rdogtol, meggatol a vétekben és kien-
gesztel Istennel. Az oltariszentség tisztelete a legfontosabb dolgok kozé tartozott,
mert az Krisztus valosagos teste és vére (egyiitt az ostyaban, hiszen a testhez
hozzétartozik a vér) a pap 4ltal kiejtett azon szavak erejénél fogva, amit az Udvo-
zitd az utolsd vacsoran mondott, valamint az egyhazi rendbdl kifolyolag. Amikor
a hivek azt meglatjak, hajadonfével hajtsanak térdet és Osszetett kézzel imadkoz-
zanak. Az utolso kenetet sem szabad elhanyagolni, mert altala a bocsanatos bii-
nok eltérlodnek. A hazassagkotés formaja sem volt mindegy. A helyes kifejezé-

197 Magyarorszag torténete. i.m. 921. p.
1% BEKEFI REMIG: A népoktatas torténete... im. 13-20. p.
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sek ezek voltak: , feleségiil veszlek, feérjiil fogadlak”. Ha masként hangzott, a
hazassag nem volt érvényes.

Mindezeket a zsinatok rendszeresen hangstlyoztak, amibdl arra kdvetkeztet-
hetiink, hogy a szentbeszédek visszatéré témai voltak. A kozépkori egyhaz jelen-
tds részben megrekedt a sakramentalis vallasossag formulai kozott.

A vallasos aktivitast pedig felmérhetjiik a kiilonboz6 hitéleti tarsulatok mi-
kodésén.'” Kezdetben a vilagiak a papi tarsulatokba kérték felvételitket vagy
valamely rend koré csoportosultak. A XV. szazad soran pedig egyre inkabb alta-
lanossa valt, hogy maguk is alakitottak ilyeneket. Ezek a tarsulatok féként a varo-
si, mezbvarosi polgarsag kozott szervezddtek. Legelterjedtebb a Krisztus Teste
tarsulat, dunantuli, felvidéki és erdélyi varosokban egyarant miikodtek tagjai. A
18csei szabalyzatbol megtudhatjuk, hogy a kdzdsség célja Isten dicsérete, az Ud-
vozit szentséges testének tisztelete. Ezt tigy gyakoroltak, hogy csiitortokonként
egyiitt énekes misén vettek részt, kozosen énekelték a mise bevezetd szavait, a
kyrie-t. Valamely tag haldla esetén a ravatalnal kozosen imadkoztak elhunyt
tarsuk lelki idvéért. A kés6bbiek soran pedig minden hétfén két gyertyat égettek
a tisztitdtlizben szenvedd egykori tagtarsukért. Misét rendszeresen mondattak az
elhunytakért és kiilonféle felajanlasokat is tettek. A Sziiz Mdria tarsulat neve
elarulja, hogy kozéppontjaban Maria tiszteletének ébrentartasa allt. A bartfai
kozosség szabalyzata szerint Maria tiszteletére minden szombaton iinnepélyes
misét mutattak be a tagok részvételével. Az elhunyt tag lelki iidvéért gyaszmisét
mondattak, s elimadkoztak a halotti zsolozsmat is a halalt kdvetd harminc nap
mindegyikén. Azutan is rendszeresen mondattak érte misét és minden héten hét
Miatyankot, ugyanannyi Udvézlégyet és harom Hiszekegyet imadkoztak el. Val-
lasos tarsulatok alakultak még kiilonboz6 szentek tiszteletére. Jellemzd, hogy az
érdekvédelmi szempontok szerint szervezodott céhek egy-egy vallasos tarsulat
szerepét is betoltotték. Ekkor terjed el Magyarorszagon a rozsafiizér djtatossag
gyakorlasa is. Olyan imagyakorlat volt ez, amely bizonyos szami Miatydank és
Udvizlégy egymast felvaltd elmondasabol allt. A valldsos tarsulatok jelentds
tamogatast kaptak az alsopapsagtol és a domonkos szerzetesekt6l. Ez utobbiak
voltak a legaktivabb terjesztdik.

A vallasossag buzgodsaganak kifejezdje tovabbra is a zarandoklat. A Szent-
fold, Roma, eurdpai és hazai kegyhelyek egyarant szerepelnek a célallomasok
kozott. Szerzetesek, papok €s vilagiak keresik fel ezeket.

Mindez jelzi, hogy a tarsadalomban milyen fontos helyet foglalt még el a
sakramentalis, hagyomanyos vallasossag. Természetes ez, hiszen a szerzetesrendi
reformtorekvések is a liturgikus vallasossag elmélyitésére, régi tisztasagaba vald
visszahelyezésére iranyultak. Ebben a liturgikus vallasossagban azonban mar
egyre erételjesebben jelentkezett a személyes elem, az egyes ember lelki életében
mutatkoz6 egyéni aktivitas. A devotio moderna elsGsorban a szerzeteseket érte el,
rajtuk keresztiil a tarsadalom jelentds részét csak annyiban hatotta 4t, amennyiben
a hagyomanyos valldsossdg Oszinte megélésére buzdultak fel az emberek. Ez
azonban nem lebecsiilendd, hiszen a reformacié nem egy vallastalan tarsadalmat
razott fel és jitott meg, hanem elsdsorban azokat a polgari kdzosségeket, ame-

19 BEKEFI REMIG: A népoktatas torténete... i.m. 22-50. p.
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lyeknek tagjai a hagyomanyos vallasossagban az onalléan gondolkodo, eszméld
keresztyénné valas utjan elindultak. Eppen ennek kibontakozasara adott wj, va-
gyis inkabb megujitott alapot.

Az egyhézi élet tartozéka volt a betegapolas és szegénygondozas iigye is.'"’
A kozépkori ispotalyok nem egyszeriien korhazak voltak, inkabb nevezhetnénk
Oket szeretethazaknak. A betegek mellett helyet adtak a szegényeknek, arvaknak,
aggoknak, s6t a zarandokok is itt talaltak szallashelyet. A XV. szdzad masodik
felében ezek a szeretethazak mindjobban a varosi polgarsag kezébe kertiltek, s az
alapito szerzetesrendek szerepe egyre jelképesebbé valt. A varosi dnkormanyzat
altal kinevezett rektor beiktatasanak linnepélyes feladatava korlatozodott. Ha-
zénkban a Szent Antal és a Szent Lélek rend foglalkozott betegapolassal, 6k ala-
pitottak az elsé korhazakat. A polgari igazgatas talstlyba jutdsa nem jelentette,
hogy a szeretethdzak profanizalodtak. A korhazakban altalaban minden nap
mondtak misét és rendszeres volt lakoik kozott a lelkipasztori munka. A korhazak
szamara tett adomanyokat is a kegyes buzgosag motivalta.

Szentek és keresztyén eszmények

IGEN FONTOS KERDES az, hogy a kiils6 torténeten tal az egyhaz tanitésa, a keresz-
tyén igazsagok mennyire érték el és hatottak at a tarsadalmat. Ebben a tekintetben
a kozvetlen forrasok rendkiviil szitkszavuak. Lattuk azonban a kalandosok eseté-
ben, hogy némi betekintést mégis nyerhetiink ebbe a kérdéskorbe is. SAt, tovabb
is 1éphetiink, ha megvizsgaljuk azokat az eszményeket, amelyek athatottak a
korabeli keresztyén Eurdpat, és megkeressiik azok jelenlétét Magyarorszagon.

El kell fogadnunk, hogy a kozépkor embere vallasos volt, fliggetleniil attol,
hogy azt milyen fokon ¢€lte meg. Az Isten el6tti egyenldség mély hitbeli dntudatot
adhatott a legegyszeriibb, alavetett embernek is. Ennek az dntudatnak kifejez6dé-
sei voltak a hitiiket nagy héfokon megélé emberek, a szentek élettorténeteibe
beleszott elképzelések. Az Isten emberei életiikkel azt példaztak, hogy miként is
kell élnie a keresztyén embernek. Az errdl sz6l6 legendak pedig mutatjak, hogy
szerz6ik fontosnak, jonak, helyesnek értékelték a példamutatd szent élet meg-
nyilvanulasait, hiszen azért is koltotték azokat. Tehat nem az a fontos, hogy egy-
egy legendas elem valdsagosan megtortént-e vagy sem, hanem az, hogy akik
elmondtak és hallgattak ezeket, ilyen életre vagytak. Ezek valosagat ohajtottak,
ezek voltak az eszményeik.

A szentek élettorténeteit, a legendakat széles korben ismerték az emberek.
Papok, szerzetesek olvastak ezeket, s a prédikaciokban a nép nyelvén rendszere-
sen tovabbitottak hallgatéosdguk felé. A legendakban megjelend eszmények igy
valtak altalanossa a tarsadalom minden rétege szamara.

A kozépkor elsdsorban azokra alkalmazta a szent kifejezést, akik halaluk
utan vallasos tiszteletben részesiiltek. Kezdetben a piispok joga volt a tiszteletben
részesitendok kozé vald besorolds, de ez tdbbnyire csak az egyhdzmegye tertile-
tén beliil volt érvényes. Az elsd papai szentté avatas 993-ban volt, a XIII. szazad-

119 PASZTOR LAJOS: i.m. 50-66. p.
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ra pedig kialakult a kanonizalds mddja a porrel és a csodak igazolasaval. Ezt
azonban megel6zte a kdzvélemény, mely a kanonizalas tényétdl fliggetleniil val-
lasos tiszteletben részesitett kiemelkedod keresztyén személyiségeket.

Bizonyos, hogy a magyarorszagi kozvélemény Istvant, Gellértet, Imrét,
Zoerard (Szorad)-Andrast és Benedeket szentként tisztelte a hivatalos avatas el6tt
is.!! Istvan torvényeit Leges beati Stephani megjeloléssel emlitik, s a beatus
ekkor még azonos értelmii a sanctus kifejezéssel. Nem tagadjuk, hogy a szentté
avatasnak politikai inditékai is voltak, amennyiben a nagy kiraly altal kialakitott
rendet stabilizalta. Mégis, fontosabbnak véljiikk szempontunk szerint a valldsos
inditék vizsgalatat. A kanonizalas 1083-ban tortént. VII. Gergely papa errél szold
levele nem személyre sz6lt, hanem altalanossagban a magyarorszagi térités mar-
tirjairol és hitvalloirdl: ,, emeljék fel azokat, akik Pannoniaban a hit magvat elve-
tették és az orszdgot prédikaldssal vagy intézkedéssel Istenhez téritették”.'” Ez
egyszerre tobb lehetdséget is adott, igy a fentebb nevezettek egyszerre lettek
Magyarorszag szentjei. Gyakorlatilag ez azt is jelentette, hogy a templomépitések
megsokasodtak, mert az emlitett szentek ereklyéi lehetéve tették 0j templomok
felszentelését. De még messzebb hatd kisugarzasa is volt kanonizalasuknak. Ezal-
tal ugyanis a magyar kiralysag végérvényesen felvétetett a keresztyén nemzetek
kozossegebe. A magyar szentek lnnepei bekeriiltek a kiilonb6zé szertartasok
rendjébe, életiiket Eurdpa szerte megismerték.

Mar 1065 tajan napvildgot latott Zoerard-Andras Lengyelorszagbol Nyitra
kornyékére érkezett hittéritd szerzetes és tanitvanya Benedek legendéja. Andras-
16l ezt olvashatjuk tobbek kozott:'?

»Az egész napos munka utdn azonban csak olyan éjszakai nyugalmat enge-
dett testének, hogy azt inkabb lehetett kinzasnak és gyotrelemnek, mint nyuga-
lomnak nevezni. Egy tdlgyfa tonkdt, amit lesimitott ugyan, kis keritéssel vett
koriil, és ebbe a keritésbe éles nadszalakat rogzitett minden oldalrol. Aztan a
tonkon iilve olyan helyzetet foglalt el tagjai feliiditésére, hogy ha teste alomtol
elnehezedve, véletleniil valamerre elddl, a nadszalak hegyétdl stilyosan megsért-
ve felébredjen. Ezenkiviil még fabodl készitett abroncsot is tett a feje folé, amire
négyfeldl négy kovet is fliggesztett, hogyha almos fejét barmerre lehajtja, a ko
megiisse. O, milyen nagyszeri a boldog férfinak, Andrasnak jutalma! Milyen
boldog és 6rok élet az, amely koszoruval szazszorosan feldiszitve az égben fizeti
vissza azt, amit a f61don kemény munkaval szerzett!”

A huszadik szdzad embere talan elhiszi, hogy nagyon sokan vigasztalast,
megnyugvast talaltak a koézépkori Magyarorszagon, amikor hallgattak Andras
¢életét. Szamukra ugyanis az itt eldadott részlet azt jelentette, hogy a téredelmek-
kel, kemény munkaval, gyotrelmekkel teli (keresztyén) életnek jutalma van.

"' Magyarorszag torténete. i.m. 907-915. p.

"2 Magyarorszag torténete. im. 911. p.

113 A legendak szovegeit itt és alabb a Magyar kronikak és legendak, Kolozsvar 1996, cimii, mar idézett
kiadvanybol vessziik, ha masként nem jeloljik.
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Andras tanitvanya Benedek, akit rablok oltek meg s a Vag folydba dobott
testét csak egy esztendd multan talaltdk meg, méghozza bomlas nélkiil. Amikor a
temetésre készitették, megtalaltak vezekld 6vét, amely belendtt a hiisaba:

,»Ez az atya akkor érkezett meg, amikor a tiszteletre mélto test mar holtan fe-
kiidt, hogy megmossak. O megtalalta a vasovet, amely mar belsé részeit érintette.
0, csodalatos és hallatlan dolog! A hasat beliilrél bomlaszté Gvet bére kiviilrol
elrejtette. Amde a vértanisagnak ezt a fajtajat meg sem tudhattuk volna, ha a
koldokénél a megkotdtt fém csomodja eld nem tinik... Ennek az dvnek a felét
elkonyorogtem ugyanettdl az apattol és mostanaig megdriztem, de az igen keresz-
tyén Géza herceg kérését meg nem tagadhattam, hisz allandé vagyakozassal ko-
nyorgott nekem érte.”

Géza, Arpad-hazi herceg, 1074-1077-ig magyar kiraly, mélyen hivé keresz-
tyén volt. Lattuk, hogy nem az elsé s latni fogjuk, hogy nem is az utolsé a dinasz-
tidban. Benedek remete vezekld 6vét, mint kincset konyodrgi el, 6 a herceg! A
keveset emlegetett II. Istvan, Géza unokéja, felépittette a tavoli Salzburg leégett
templomat, végakarata szerint pedig Varadra Szent Laszldo mellé temetkezett
szerzetesi csuhaban. A magyar uralkod6i kdrokben tehat a hivo keresztyén élet
eszménye mélyen ott ¢élt és gyakoroltatott.

Szent Gellértrél a kovetkez6t olvashatjuk:

»Mikor pedig hajlékaba tért, a szarvasborju kovette, 6 meg kenyérrel etette,
ugy, hogy az t6bbé el nem szakadt téle. Maskor pedig Szent Gellért egy tarisz-
nyat vitt a hazaba, s azt latta, hogy ajtaja el6tt egy farkas hever. Eszrevette, hogy
sebesiilt, kinyitotta hat az ajtot és a farkas vele egyiitt bement. Letette a tarisz-
nyat, a farkas pedig laba el6tt a foldre teriilt, f61 sem kelt addig, mig meg nem
gyogyult. Attol a naptol fogva aztan a szarvas fia is meg a farkas is ott maradt.
Kijartak az ajton a rétre, legeltek €s egymast nem bantottak™.

Ugyanezek a motivumok késébb mas szentek legendaiban is felbukkannak
Eurdpa szerte, a megszelidiilt farkas példaul Assisi Szent Ferenc élettdrténetében.
Altalanos keresztyén eszmény ugyanis, hogy a josag legy6zi a gonoszsagot.

Otven év tavlatabol Szent Istvan kiralyt ilyennek latta a legenda szerzodje:

»Némi ¢jjelen, lelki intéstdl illetve, vevén Istennek ajandékaval telitett zsa-
kocskajat, titokban egyediil utnak eredt, hogy miképpen azt cselekedni szokta,
latogatnd Krisztusnak kisded nydjat, és legottan a szegények az égi kincsnek
elosztott pénzét széjjel hurcoltak, az Isten emberének érdemeirdl szakallat ki-
szaggatvan tettek bizonysagot. Ezért Krisztus vitéze dromtol eltelve menekedék
mindenek Teremtdjének boldogsagos Anyjahoz s foldre borulva, halat addan,
nagy felszoval kialta: én égi Asszonyom, engem, kit te kirallya tettél, a te vitézeid
ezenképpen tiszteltek”.'"*

¥ TORMAY CECILIA (ford.): Kis magyar legendarium és Szent Istvan kiralynak intelmei. Bp. 1930. 31. p.
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Nyilvanvalo, hogy az allamalapito kiradly nem tlirte volna, hogy szakallat ki-
tépjék, de a legenda nem is politikai és uralkodoi érdemeit targyalja, hanem be-
mutatja az eszményitett uralkodot. Az Isten altal felkent kiraly kegyes, adakozo,
alamizsnalkodo, és szelid. A magyar tarsadalomban él6 eszmények eurdpai egy-
idejiségét mutatja, hogy amikor a lovagkor felviragzo eszméi és eszményei bon-
takoznak, nalunk szentté avatjak Laszlo kiralyt (1192), akinek legendaja a lova-
gias, bator, vitéz és onzetlen uralkodoét allitja elénk. ,, Szeretetben gazdag, a tiire-
lemben nagylelkii, a kegyességben felséges, a kegyelem ajandékaival teljes, az
igazsag kovetdje, a szemérem oltalmazoja, a szerencsétlenek vigasztaloja, az
elnyomottak folemeldje, az drvik megszandja és kegyes atyja”.'"”

Szent Imre sziizességének hangstlyozasa az 1110 koriil keletkezett legenda-
jaban az 1104. és 1112. évi esztergomi zsinatoknak a papi nétlenségrol hozott
hatarozatait igyekezett megerdsiteni. A herceg isteni sugallatra valasztotta a szii-
zesség erényét:

»Megtortént, hogy mikor egyik éjjel titokban, csupan egyetlen szolgat maga-
hoz véve imadkozni ment abba az igen 0si és 6don templomba, amit Veszprém
varosaban Krisztus draga vértantijanak, Gyorgynek a tiszteletére épitettek, hogy
ott imadsagba meriilve magaban azt fontolgassa, milyen még kedvesebb dolgot
ajanlhat fel Istennek, hirtelen nagy ragyogassal vilagossag éarasztotta el az egész
templomot. Isteni hang fent a magasban igy szolt: — A legkivalobb dolog a szii-
zesség. Lelked és tested sziizességét kivanom t6led. Ezt ajanld fel, ebben a szan-
dékodban tarts ki!”

Szent Erzsébet (IV. Béla ndvére) életét kockara tevd beteggondozésa, ami az
6 helyzetében az aszkézis egy sajatos formaja volt, Szent Margit 6nfelaldozo
¢lete a legendaban a valdsagos torténet és a kor keresztyén eszményeinek 6tvo-
zédése. Szent Erzsébetrdl lirai szépséggel adja el6 a régi torténetet az Erdy-kodex
névtelen szerzdje:

,»Torténék egy napon, mikoron nagy hideg volna, hogy ugy mint senki ne lat-
né, vinne apré maradékokat a var kapuja elében az szegényeknek. Es ime, elol
talala az 6 atyja, csodalkozvan rajta ennenmaga, mit jarna és hova sietne.
Megszolojta otet: — Fiam, Erzsébot, hova mégy, mit vissz? Az nemes kiral lea-
nya, miért felette szemérmes vala, nagyon megszégyenlé magat és megijede, és
nem tuda félelmében egyebet mit felelni: — Im rozsat viszok. Az 6 atyja kedég
mint esz0s ember meggondold, hogy nem volna rézsaviragnak ideje, hozja hiva
és meglata kebelét, hat mind szép rozsavirag az aszju apr6 portéka. [...] Annak
felette ez Szent Erzsébet asszon nagy irgalmas vala minden rendbeli szegének-
hez. Kirdl tigy olvastatik, hogy minden jlivedelmoket az szegényeknek osztogat-
ta, és néha sem maganak, sem udvarbeli csaladinak nem volt mit enni. Ha
mikoron pénze nem volna, ennen ruhdjat eladta, és az szegényeknek szikségoket
megszOrzotte. Néha kedég elbement az szegények hispotalyaban és az rutsagos
poklosokat tapogatta, fejoket mosta és feresztotte”.

115 KARDOS TIBOR (szerk.): Legendak kényve. Bp.1942. 168. p.
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Ugyanakkor pedig, akik koriil ezek az eszmények szovodtek, valoban szent
aldozatkészséggel, mély keresztyén ontudattal €lték mindennapjaikat. Margit, akit
atyja IV. Béla kiraly, orszagos érdekbdl a cseh kirdlyhoz akart adni, kitartott
amellett, hogy az 6 kolostori élete sziileinek korabbi fogadalma kdvetkeztében
visszavonhatatlan aldozat. Oszinte atéléssel hitte, hogy az 6 szenvedése nagyobb
szenvedésekt6l mentheti meg az orszagot. Hangsulyoznunk kell, hogy ez nem
vakbuzgodsag. Margit ,, gondolkodott Imre szent sziizességerol, Szent LaszIo kiraly
eleterol... Szent Erzsebetrdl is, nagynénjerol, akinek dicsé érdemeit iinnepli az
anyaszentegyhdz.” Vagyis tudatos torténelemszemlélet birtokaban élte at hazaja
és csaladja torténetét.”’® Ugy érezte, hogy Isten el6tt az Onsanyargatas a feladata,
hogy megmentse csaladjat és hazajat. Ebben annyira elmeriilt, hogy masok sze-
mében ez szinte mar onpusztitdsnak mindsiilt:

,Mit mielsz te? Akarod-e tennen magadat megélni? Allasz minden napon az
te imadsagodba, tartvan az te orcadat és orrodat a folden, miképpen az disznd.
Talan a foldben keresed az Uristent? Szent Margit asszony ez bosszlisagos
beszédoket nagy békességgel és aldzatossaggal szenvedé el, meg sem
haborodék™.

Margit térdei a sok térdeplé imadkozastdol megdagadtak, bére szinte cipo-
talpnyira keményedett. Olyan mértékig volt onfeldldozd, hogy apacatarsai is
elidegenedtek tdle. Bantottak, ginyoltak, megalaztak. A kiralylany azonban ezt
kitlintetésként ¢élte at, ,,mert aki gy(iloli a maga életét e vilagon, 6rok életre tartja
meg azt.” (Jn.12,25.) Ennek a tudatos, szivbdl fakado onfelaldozasnak a kovet-
kezménye, hogy a magyar nép 6t halala pillanatatol szentként tisztelte. (Nagy
Lajos kiraly késobb gyakorta imadkozott sirjanal, miként Matyas anyja, Szilagyi
Erzsébet is rendszeresen latogatta a szent helyet.). S6t, olasz és német kodexek
tanusaga szerint Europa-szerte terjedt a tisztelete, noha hivatalosan csak 1943-
ban avattak szentté. A kor emberének eszményeit hordozta az élete. A blinbanat-
nak, a vezeklésnek hasonldé modjat sokan valasztottak a kolostorokon kiviil is. Az
Italiabol az 1260-as években kiindult flagellans (6nostorozd) mozgalom Magyar-
orszagra is atterjedt. ,, Nyilvanos biinbanat tértént sok orszagban, mely csoda
szamba ment. Sok ember, gazdag és szegény, lovag és paraszt, oreg és ifju, 6von
feliil meztelen jart, fejet bekototte egy kendovel, kezében zaszlot, égo gyertydt és
korbdcsot tartott, mellyel végigkorbdcsoltik magukat”."’ A Képes Krénika
mintegy szaz esztendd tavlatabol emlékezik meg errSl: ,,...az Ur ezerkétszdzhat-
vanharmadik évében a koznép ostorral csapkodva magat, futkosott mindenfe-
16”5 A rajongasig szélséséges mozgalommal, hogy tulzasait kikiiszobolje, a
papsag nalunk is szembehelyezkedett.

Amirdl tehat szoltunk, korjelenség. Ezek az eszmények megjelentek Ma-
gyarorszagon is mér az Arpad-korban és a késébbi szdzadokban is. Nem csak az
eurdpai keresztyénség volt hatdssal a magyar tirsadalomra, hanem ez a hatas

"¢ NEMESKURTY ISTVAN: Mi magyarok, i.m. 119. p.
""" MARCZALI HENRIK: Magyarorszag torténete az Arpadok koraban, i. m. 617. p.
118 Képes Kronika. Bp.1986,.225. p.
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kolecsonosen érvényesiilt. Ily moédon a keresztyénség nem csupan intézményes
jelleggel volt jelen a magyar tarsadalomban. A szentek altal megjelenitett keresz-
tyén eszményekben Eurdpa és Magyarorszag egymas mellett és egymasba kap-
csolddva haladt. S6t: ,,Egyetlen eurdpai uralkodéhaz sem biiszkélkedhetett ennyi
szenttel, (mint az Arpad-haz); és mindezt egy messzir6l idevandorolt, a Karpat-
medencében ezerszaz évvel ezel6tt megtelepiilt, jovevénynek csufolt nemzet adta
Eurdpanak és a nagyvilagnak”.'"

Papsag

A KOZEPKOR MASODIK FELERE a plébaniak szdma jelentdsen megszaporodott.'?’

A kezdeti tiz falu egy templom arany a XIV. szdzadra atlagosan 3:1-re modosult.
Voltak olyan teriiletek, ahol a helyzet ennél is kedvezobb volt. A papai tizedjegy-
zékek alapjan szamitva 1332-1335 kozott Abaujban 250 helységre 125 plébania
jutott, Biharban 500 telepiilés volt, ebbdl 210 egyhazas hely. Az erdélyi Fehér
megyében 187 helység volt, ebbdl 80-nak volt egyhaza. Arad varmegyében 90
falubol 43 egyhazas hely volt. Hevesben 294:100, Gomdrben 220:62, Borsodban
240:91 a teleptilések és a plébanidk ardnya. A Dunantilon még siiriibb volt a
plébania halozat, Veszprémben 487 egyhazas hely volt.

A plébaniak szama egyben a papok szamat is mutatja, figyelembe kell azon-
ban venniink, hogy a nagyobb telepiiléseken altalaban egynél tobb pap szol-
galt."”! A nagybanyai plébanos 1387-ben szerzédésben kotelezte el magat varosa
felé, hogy egy hitszonokot és tizenegy tisztességes kaplant tart, akik a misét,
matutinumot és vesperast naponként éneklik. A falusi plébaniak esetében is el6-
fordult, hogy a plébanos mellett prebendasok (segédpapok) is mitkodtek. A kap-
talanok pedig éppen ebben az idében erdsddtek meg. A kanonokok szdma 1332-
ben Esztergomban 38-40, Pécsett 40, Veszprémben 1417-ben 22, Egerben 1446-
ban 34. A varadi kaptalannak 1336-ban 24 karbeli papja volt. Ennek jelentoségét
azon is lemérhetjiik, hogy Kalocsan 1356-ban, a kaptalan szegénysége miatt a
kanonokok szamat 14-r6l a felére szallitottak le, ez azonban kivételes esetnek
szamitott. A papok szdma a XV. szazadban 30 ezer lehetett.

A szamok értékének helyes megkozelitését segiti, ha tudjuk, hogy az Arpad-
korban Magyarorszagon egy-egy faluhoz 20-60 csalad tartozott, ami becslések
szerint 100-300 Iéleknek felel meg. Az ilyen telepiilések zomének lakossaga
azonban inkabb az elébbi érték koriil mozgott. A mezdvarosok késdbbi fejlodés
soran alakultak, 1élekszamuk egyenként a XV. szazadban sem érte el az ezer f6t,
a szabad kiralyi varosok pedig 1-4 ezres lakossaggal birtak. Ezt csak Szeged,
Szeben ¢s Brass6 haladta meg, a 10 ezer ot pedig egyediil Buda. Az orszag la-

!9 NEMESKURTY ISTVAN: A vezeklés, mint a haza szolgalata. In Miltunk a jelenben. Bp.-Ungvar 1994.
37.p.

12 GYORFFY GYORGY: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. Bp.1963. II-IIL. Bp.1987.
passim. ORTVAY TIVADAR: Magyarorszag egyhazi foldleirasa a XIV. szazad elején. A papai tized-
jegyzékek alapjan feltiintetve. Bp. 1892.

12l HERMANN EGYED: i.m. 142-147, 151-153. p.
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kossaga a XII. szazadban 1,2 milli6, a XV. szazad végén 25 ezer telepiilésen 3,4
milli6 volt (Horvatorszag nélkiil).

Kaptalan

A KOZEPKORBAN, AZ EGYHAZI KOZPONTOKBAN tobb pap teljesitett szolgalatot.
Ezek a papok kozosségi életiikre nézve szabalyzatot, latinul canont alkottak.
Innen kaptdk a kanonok elnevezést. Ez a szabalyzat hasonld volt a szerzetesi
kozosségek regulaihoz. Ehhez tartozott, hogy napi rendszerességgel kdzos imara
gyliltek Ossze, ilyenkor szabalyzatukbol is felolvastak emlékeztetdil egy-egy
fejezetet, latinul capitulumot. Ezért a kanonokok kozosségét, testiiletét kaptalan-
nak nevezték. A piispoki székesegyhdzak papi testiiletét székes-kaptalannak hiv-
tak. A kaptalan eldljardja a prépost (praepositus). A pecsét, a levéltar és a temp-
lom értékei folott vigyazo kaptalani tag az rkanonok (custos), a testiilet jegyzdje
az olvaso-kanonok (lector), a korus vezetdje az éneklé-kanonok (cantor), a fiata-
lok tanit6ja a mesterkanonok (magister).

A képtalan tagjai csak felszentelt papok lehettek (ezt azonban gyakran meg-
szegték), akik a kozos birtok jovedelmébdl éltek, amit aranyosan osztottak szét.
Minden kanonoknak, aki a konventi misén Gloriatdl az utolso aldasig részt vett,
minden napra elegend6 kenyér és harom dénar jart. A residentiat elhagyniuk csak
kivételesen lehetett, ilyen volt a harom éves tanulmanyi szabadsag. A kaptalan
naponta hat énekesmisét volt koteles mondani az alapitvanyi miséken kiviil. Az
alapitvanyi mise a hivek kapolna- vagy oltarjavadalom alapitasahoz kot6dott.

A papsdg miiveltsége

A PAPSAG KEPZESE nem volt egységes, igy a papok képzettsége is valtozatos
eltéréseket mutat.'* A varosi és falusi papsag miiveltsége kozott jelentds eltérés
mutatkozott, még akkor is, ha az utobbiak kozott is el6fordult egyetemet jart
ember. A plébanosok tanuldkat (scholares seu clericos) vettek maguk mellé, akik
segédkeztek a liturgiaban. A kozépkor masodik felének zsinatai szigortian elren-
delték ugyanis, hogy egyetlen pap se misézzen egyediil, hanem mindegyiknek
legyen tanuldja, aki neki a misénél valaszol és akivel a zsoltarokat elmondhatja.
Természetesen az ilyen ,,ministrans” tanuld képzése az 6t tanitd pap képzettségé-
tol fiiggott. Eléfordulhatott, hogy a tanuld értelmetlentl recitalta a latin szoveget,
ennek ellenére igy is eljuthatott a folszentelésig. A vélemények megoszlanak
azirant, hogy mennyire volt ez a helyzet altalanos.

122 BEKEFI REMIG: A Kkaptalani iskoldk... i.m. 55-56, 290-322. MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom a
kozépkori Magyarorszagon. Bp.1971. 130-140. MESZAROS ISTVAN: Az iskolaiigy torténete Magyar-
orszagon 996-1777 kozott. Bp.1981. 78-82.
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A plébaniai iskolaban az alapfoku képzés mellett a gyakorlat soran jutott el
egy-egy tanuld a vizsgaig, ami a plispoki bizottsag el6tt folyt le. Ez a bizottsag
megvizsgalta a felszentelend6t kora, tudomanya és erkdlcse szempontjabol.
Alszerpappa tizennyolcadik, szerpappa a huszadik, miséspappa a huszonotodik
év megkezdésekor szentelhetd fel a jelolt. A vizsgaanyag minimuma az 1382. évi
esztergomi zsinat szerint a jo olvasas és éneklés. Lattuk azonban a fentebbi feje-
zetekben, hogy az olvasas és éneklés nem a mai alapfokll ismereteket jelentette,
hanem Iényegesen tobbet. Alapfokon megkovetelték minden paptol, hogy kiviil-
r6l ismerjék a mise oraciot, a prefaciokat ( az 1279. évi budai zsinat 10-et irt eld),
a mise-kanont, Szent Athanaz hitvallasat, a hét biinbanati zsoltart, a s6 és a viz
exorcizmusat, a feloldozas formajat, az utolso kenet kiszolgaltatasat és a temetési
szertartast. Ertenie kellett ezen feliil a vasarnapi lecke és evangélium szoszerinti
magyarazatat, vagyis a nép anyanyelvére leforditva tolmacsolni. Jartassagot kel-
lett bizonyitani a zsoltarokban és a szokasos canticumokban. Az iras tudasat nem
kovetelték meg feltétleniil (ez nem csak Magyarorszagon volt igy), a kivaltsagos
helyeken azonban csak irastudd papok szolgalhattak, mert rendszeres irasbeli
feladatok teljesitése is kdtelességiik volt. Ilyen volt a legtobb varosi plébania.
Altalaban azt mondhatjuk, hogy az ismeretek minimuma a legsziikségesebb litur-
gikus cselekmények ellatasat jelentette. Itt egyéni tudas nem érvényesiilhetett,
hiszen minden sz6 és mozdulat pontosan elé volt irva. Bonyolultabb teologiai
kérdésekkel az alsopapsag jelentds része nem foglalkozott, az elméleti tudas
alapszintjén az atlényegiilés (transubstantiatio) dogmajanak értését kovetelték
meg.

A transubstantiatio dogmaja a miséz6 paptol — mai szemmel nézve — meglepd
dolgokat kovetelt.' Ugyeljen arra — mondja a budai zsinat hatarozata —, hogy az
ostya ép-e, a keriilete nincs-e megsériilve. A szent test és vér vétele utan a pap ne
kdpjon, ha mégsem tudja elkeriilni, tiszta helyre kopjon, ahol nem jarnak. Ha a
szent vér (azaz a misebor a consecratio utan) a misekenddre cseppenne, azt a pap
szopja ki, a misekenddt pedig gongyolje tiszta szovetbe és Orizze ereklyeként. Ha
valamely mas ruhara cseppenne a szent vér, a pap azt is szopja ki, a foltot azutan
vagja ki, varrja be tiszta szovetbe, erdsitsen ra cédulat ezzel a felirassal: E szovet-
re az oltari szentség cseppje hullott. Ha a szent vér valamilyen k6zonséges ruhara
cseppen, onnét is ki kell szopni, a ruhat meg el kell égetni és hamujat a sekres-
tyében elhelyezni. Ha kdre, fara vagy foldre cseppenne a szent vér, onnan {61 kell
nyalni, majd a helyet dorzsdlni és vakarni sziikséges s az igy keletkezett port a
sekrestyében kell elhelyezni. Ha a kehelybe — Grfelmutatas utan — légy, pok vagy
mas efféle esik, amit hanyas vagy mas testi veszedelem nélkiil nem lehet lenyelni,
akkor azt ki kell venni és a viztartoban elégetni. Ha pedig valakinek olyan erds a
hite, hogy a kehelybe hullott targyat is le tudja nyelni, az adjon halat Istennek. A
hasznalatra alkalmatlanna valt szent targyakat — teritok, szertartaskonyvek — a
sekrestyében el kell égetni.

A papsag miiveltségének fokat mutatja a plébaniak konyvallomdnya. Las-
sunk néhany példat! A nagyszebeni plébaniai konyvtar allomanya a XIV. szazad
végén 40 darab konyv. Ezek kozott szerkdnyv (misekonyv, breviarium, zsoltar

12 BEKEFI REMIG: A kaptalani iskolak... i.m. 309-311.
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stb.) 26, hittudoméanyi mii 11, jogtudomanyi 3. Az egyik plébanos hagyatékabol
1424-ben 54-re szaporodott a konyvek szama. 1442-ben a konyvtar allomanya
mar 149 mii, kozottiikk Vergilius és Gesta Romanorum. A soproni plébanos 1400-
ban végrendeletében 18 konyvrdl intézkedik. A csaszloci (Ung megye) egyhaz-
nak a birtokdban 1444-ben 11 szertartaskonyv van. A kdrmoci plébanian a XIV-
XV. szazadban megvan Augustinus, Anselmus, Jeromos egy-egy miive tobb mas
konyv kozott. A csukardi templom folszerelése kozott 1437-ben 3 konyvet tar-
tottak szamon, kettdt pedig aruba bocsatottak. Az egyiket 7 aranyért adtak el, ami
rendkiviil jelentds 0sszeg volt. Szebenben és Kormdcon a teljes Szentiras is meg-
volt.

A fopapsag

A PUSPOKI KAR OSSZETETELE a kirdlyi egyhazpolitika fliggvénye volt. Tagjai
egyarant kikeriiltek a kiraly rokonai, nagybirtokos csaladok és a szerzetesek ko-
zill. LegjellemzObb azonban az arisztokrécia jelenléte a hierarchia legmagasabb
fokan.

Az egyhazi élet a XV. szazadra megvaltozott. Ez azon is lemérhetd, hogy a
fépapsag mar nem volt a magyarorszagi egyhazi élet iranyitdja, még kevésbé
példamutatd keresztyén eloljarok kozossége. A 16 magyar és horvat megyés
fopasztor és a székesfehérvari prépost a preldatusok kozé tartozott, a barokkal
egyiitt 6k alkottdk a tagabb kiralyi tanacsot.'** A fépapsag mitkodési teriilete az
orszagos nagypolitika, Matyas haldla utan pedig inkabb a vagyongyiijté birtokpo-
litika. Bakocz Tamas esztergomi érsek, biboros, Ulaszlo kiraly legfobb bizalmasa,
fokancellar. Hatalma és pénzzel puhithato jelleme egyarant kikovetkeztethetd a
velencei kovet azon tanacsabol, hogy a koztarsasag és Magyarorszag kozotti
ellentéteket Bakocznal kell pénzzel kiegyenliteni, mert 6 az orszag kiralya és
papaja egy személyben.'” Velence meg is fogadta a tanacsot. Kieszkozolte a
papanal Bakocz szamara 1500-ban a biborosi méltosagot, 1507-ben a konstanti-
napolyi patriarka cimet. Megbizhatatlansaga nyilt titok volt, nagyravagyasa nem
ismert hatarokat, egészen a papai tronig. Erkolcstelenségét pedig hiven mutatja,
hogy egyik rokona szamara fegyveres erdvel akarta megszerezni a veszprémi
piispokséget. Nagyjabol hasonldan jellemezhetjiik tarsait is, akik legfbb politikai
ellenfelei voltak. Szathmary Gyérgy pécsi piispok — Bakocz halala utan eszter-
gomi érsek — és Szalkay LaszIo vaci majd egri piispok, Szathmary utan érsek,
éppugy megvesztegethetd volt. A francia kovet ¢élt is ezzel a lehetdséggel.
Szathmary Gyorgy hosszas siirgetés utan vette fel az egyhazi rendeket, azaz lett
formalisan a hierarchia tagja, elsé miséjét 49 évesen mondta. Szalkay csak mar
mint esztergomi érsek szenteltette fel magat. Ez utdbbi az udvarban Brandenburgi
Gyorgy orgroftal 6sszelitkozésbe keriilt egy cseh szarmazasu udvarholgy kegyei-
ért folytatott versengés soran. A hatvani orszaggyiilésen pedig verekedést provo-

124 ENGEL PAL — KRISTO GYULA — KUBINYI ANDRAS: Magyarorszag torténete 1301-1526. Bp. 1998. 299.
123 BRUCKNER GYOZO: Magyarorszag belsd allapota a mohacsi iitkézet el6tt. In Mohacsi emlékkaonyv.
Szerk. LUKINICH IMRE. Bp.1926. 26- 31.
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kalt. Ritka kivételként emlitik Tomori Pal kalocsai érseket, aki hazajaért onzetle-
niil buzgdlkodott.

Nem menti a helyzetet, hogy ez a fépapsdg humanista miiveltséggel rendel-
kezett, partolta a miivészetet és a tudomanyokat, valamint, hogy katonaallitasi
kotelezettség terhelte dket és vagyonuk halaluk utan tobbnyire a kincstart gazda-
gitotta. Az sem enyhitd koriilmény, hogy diplomataként, politikusként jelentds
tehetséget mutattak, kiilondsen Szathmary Gyorgy. Csak kiils6ségeikben voltak
klerikusok, a javadalom kedvéért.

A magyar fopapi testiilet méltod volt az egyhaz felsdbb régidiban uralkodo al-
lapotokhoz, amennyiben VI. Sandor (1492-1503) Romaban minden iddk legcini-
kusabb ¢és legerkolestelenebb papajaként uralkodott.

A fopapi hatalom lemérhetd azon is, hogy a XV. szazad végén az esztergomi
érsek két bandériumot volt koteles kiallitani, a kalocsai érsek, az egri, varadi,
pécsi, erdélyi és zagrabi plispok pedig egyet-egyet, mint az erdélyi vajda vagy a
horvat ban. Ennek a fopapsagnak tehat semmi koze a valosagos egyhazi élethez.
Az egyhazhoz csupan a javadalmak kotik. Legfoljebb bomlasztd példaként hat-
nak lefelé. Az egyhazi élet alakuldsaba az alsopapsag és a szerzeteség, illetve az
altaluk pasztoroltak életén keresztiil nyerhetiink betekintést.

Alsopapsag

A KIRALYI POLITIKA nem csak a fOpapi javadalmakat sajatitotta ki és allitotta a
politika szolgélatiba, hanem a jovedelmezé plébaniakat is.'*® Az Arpad-korban a
plébanos maga végezte a hivek lelki-gondozasat és szolgaltatta ki a szentségeket.
A XIV. szazadban kezd6dott az a folyamat, amely odaig vezetett, hogy a lelki-

sres

crer

két csoportja: az eredeti hivatasuktdl visszavonulé vagyonosok tartoztak az
egyikbe, és a szerény koriilmények kozott €16 helyettesek a masikba. Hasonlo
volt a helyzet a maganegyhazak plébaniait illetden is, amit nem a kiraly, hanem a
foldesur osztogatott hiveinek.

Kedvezébb volt a helyzet azokban a varosokban, amelyek plébaniajuk betdl-
tése tekintetében kivaltsagot élveztek.'”” Egy 1464-ben kiadott papai bulla 33
ilyet sorol fel és altalanossagban emliti a brassoi és szebeni dékansag (az onként
tomorilé plébanosok testiilete) plébaniait. A késobbi évtizedekben a kedvezd
helyzetben 1év plébanidk szama csaknem elérte a 150-et. Itt a kegyuri jog nem
érvényesiilt, illetve maga a varos gyakorolta azt. Egyes helyeken a varosi tanacs,
masutt a polgarok valasztassal toltotték be a papi hivatalt. Itt a plébanosok ki
voltak véve a fOesperes vagy a piispok joghatdsaga alol, kdzvetleniil az eszter-
gomi érsek ald tartoztak. Onallosaguk nagy tekintélyt biztositott nekik, ugyanak-

126 MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... i.m. 120-137.
127 MALYUSZ ELEMER idézett munkaja mellett: Gardonyi Albert: Varosi plébaniak kivaltsagos &llasa a
kozépkorban. In Kérolyi Arpad emlékkényv. Bp. 1933. 163-183. p.

®R 71 o



kor a varos arra torekedett, hogy jol képzett, hivatasanak €16 pap toltse be a ked-
vezményezett hivatalt. Az ilyen plébanosok jelentds részben egyetemi tanulma-
nyokat folytattak, igen sokszor mar mint klerikusok, hogy hivataluk betdltéséhez
megszerezzek a kelld jogi és teologiai ismereteket. Ezek a kivaltsagos plébaniak
tehat nem jelentéktelen szerepet jatszottak a miivelt magyarorszagi egyhdzi réteg
életében. S a polgari miivelédés serkentésében is fontos helyiik volt. Altaldban
azt is elmondhatjuk a kivaltsagos plébaniakrdl, hogy meglehetésen tisztes jove-
delmet biztositottak plébanosuknak. Végrendeleteikbdl kideriil, hogy tudtak al-
dozni a tudomanyok miivelésére, masok tanittatasara. Birtokukban még luxustar-
gyak is voltak. Konyveik felsorolasabol az deriil ki, hogy a skolasztikus egyhazi
miiveltség korében mozogtak.

Az alsopapsag masik rétege meglehetdsen kiszolgaltatott helyzetben élt. A
foldestr és egyhazi eldljardja is szolgdjanak tekintette. A feliigyeletet gyakorlo
foesperes az évi canonica visitatiot jovedelemszerz6 korttnak tekintette az alave-
tett plébanosok karara. Ilyenkor ugyanis nekik kellett ellatasar6l gondoskodni és
kiilon dijjal is tartoztak. Az 1450. évi esztergomi zsinat mint altalanos jelenséget
irja le, hogy a féesperesek oriasi, husz vagy még tobb lovasbol allo kisérettel
folytatjak az egyhazlatogatast. Lelkipasztori segitdiken kiviil lovaszok, vadaszok,
inasok és vadaszkutyak, solymok kisérik. Elképzelhetd, hogy a plébanos szamara
milyen anyagi terhet jelentett mindezek ellatasa tobb napon keresztiil s mindebbdl
kiszolgaltatottsaganak fokara is kovetkeztethetiink. Mindezek ellenére a falusi
plébanos jovedelme is megengedte, hogy néhany konyvet vasaroljon. Ezek a
munkak azonban szinte kizarolag gyakorlati jelegliek: brevidrium, szentbeszédek,
legendagytijtemények. Minden bizonnyal a gyakorlati lelkipasztori munka hasz-
nos segitéi voltak.

A plébanian €16, lelkipasztori hivatasat folytatd alsopapsag is rétegzddott oly
moédon, hogy a plébanos segédpapokat vett maga mellé.'* Ott ahol nagyobb
létszamu volt a helység a plébanos mellett szolgald kaplanok szama tobb is lehe-
tett. A felvidéki és erdélyi német ajka varosokra leginkdbb jellemzd, hogy a plé-
banos mellett 4-8 képlan is szolgalt. Ok voltak az egyhazi tarsadalom als6 rétegé-
nek tagjai. Felszentelt papok voltak, akik gyontattak, miséztek és kiszolgaltattak a
szentségeket. A plébanos fogadta fel Oket, tdle fiiggdtt, hogy az adott helyen
meddig tart szolgalatuk. Jovedelmiik csak a mindennapi élet sziikségleteinek
kielégitésére volt elegendd.

A kéaplanokon kiviil a plébanosok mellett szolgaltak az oltar- vagy kdpolna-
igazgatok (oltarosok). A XV. szazad végén megszaporodtak az oltaralapitasok,
amelyeket az elhunytak lelki tidvéért mondott misék biztositasara hoztak létre.
Egyes helyeken a plébanos, aki a megsokasodott szolgalatot mar kaplanjai segit-
ségével sem tudta ellatni, oltarost alkalmazott, aki az alapitvanybol élt. Feladata
zsolozsmak és misék mondasa volt az alapitok s rokonaik lelki tidvéért. Az oltar-
alapitasok elsOsorban a varosi polgarsag korében terjedtek, de falvakban is eld-
fordult, hogy a plébanos mellett tobb oltaros élt.

Az alsOpapsag csoportjaba tartoztak a prebenddariusok is. Tevékenységiik
szintere a székesegyhazak korusa. Tulajdonképpen az elékelé kanonokok mun-

128 MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... i.m. 140-171. p.
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kakorét végezték, a kaptalan alkalmazta Oket. Egyiittesen testiiletet,
confraternitast alkottak, annak szabalyai szerint éltek, valamelyik szent kultusza-
nak apolasat tiizték ki célul maguk elé. Szervezetiik olyan volt, mint a kaptalané.
Lényeges volt azonban, hogy laikusok — férfiak és ndk is — felvételt nyerhettek a
confraternitdsba. Azon hivekhez, akik a kanonokok szolgélatait nem tudtak meg-
fizetni, kotddtek a prebendariusok. Ok ugyanis szerényebb fizetésért énekeltek
emlékmiséken, temetéseken. A XV. szazad végére mar kialakult az a szokas,
hogy a prebendariusok testiiletére rendszeresen hagyatékoznak a polgarok ¢és
nemesek egyarant.

Az alsopapsag tanultsagarol, képzettségérdl elmondhatjuk, hogy a XV. sza-
zad végén szinvonalasabb volt — atlagos tekintetben —, mint a korabbi idékben.
Erre nem csak abbol kdvetkeztethetiink, hogy a falusi plébanosok kozott is sza-
mosan rendelkeztek egy-két konyvvel, hanem abbdl is, hogy az egyhazi térvény-
kezés elokészité szakaszaban is szerepet kaptak. A birosag elndke a plébanoso-
kon keresztiil, irasos utasitasok és idézések formajaban érintkezett a peres felek-
kel. A plébanosok szintén irasban referaltak. Mindez megkivanta tdliik, hogy a
latin utasitasokat értsék, s ugyancsak latin nyelvli jelentéseket készitsenek. Az
igazsagszolgaltatds menetébe vald bekapcsolodas — s erre korszakunk vége felé
tomeges példa van — a plébanosi miiveltség szinvonalanak emelkedését bizonyit-

ja.
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IRASBELISEG, ISKOLAZAS

Irdsbeliség és hiteles helyek

2JOGI [RASBELISEG ALAKULASABAN jelentds szerepet kapott az egy-
haz.'”’ A maganoklevelek a XII. szazadban a kolostorok és kaptalanok
® scriptoriumaiban (irdmiihelyeiben) késziiltek, Pannonhalman, Gy6rott
és Veszprémben. Az oklevelek kiallitasdhoz sziikséges gyakorlatot
akkor szerezték ezek a testiiletek, amikor a résziikre tett adomanyokat
irasba foglaltak és hitelesitették. Az oklevélszerzés ismereteit pedig az egyeteme-
ken ismerhették meg a szerzetesek €s a papok. A vilagiak is az egyhazi testiiletek
felé fordultak, amikor az irasos jogbiztositas valamilyen iigyben fontossa valt
szamukra. Ez vezetett a szerzetesi és keresztes lovagrendi konventek, illetve
kaptalanok kozhiteli okleveleket kiallitd gyakorlatdhoz. Azokat az egyhazi testii-
leteket (kaptalanok, szerzetesi konventek), ahol ilyen gyakorlat folyt, hiteles
helyeknek (loca credibilia) nevezték. Nyugaton az egyhaz orokitette at a romai
oklevelet a germanokra, s az irasbeliség alakitdsaban egyediilalld szerepe volt.
fgy tortént ez hazankban is. Kiilondsen fontos, hogy az egyhézi testiiletek jelen-
tds részt kaptak a kiilonféle peres ligyek bizonyitasi eljardsaban. Elottiik hajtottak
végre az istenitéleteket, jelenlétiikben tettek eskiit. A per lefolyasat és eredményét
ezek az egyhazi testiiletek irasban rogzitették, s az iratot pecsétjiikkel hitelesitet-
ték. Az 1231. évi Aranybulla az ¢l6 gyakorlatot tiikrozve rendeli el, hogy a peres
iigyek sordn, a visszaélések meggatolasara (a ,,hamis” poroszlok helyett) a kon-
ventekhez kell fordulni a tanibizonyitas lefolytatasara. Tulajdonképpen ekkortol
beszélhetiink hiteles helyekrdl, azaz olyan egyhazi testiiletekrél, amelyek bizo-
nyitasi jogot nyertek, jogcselekmények tanusitasara hozzajuk fordultak. A XIV.
szazadban a hiteles helyi oklevelek olyan nagy tekintélyre emelkedtek, hogy a
jogligyletekben nagyobb becsben alltak, mint a kiralyi oklevelek. Kdszonhetd
volt ez annak is, hogy Nagy Lajos kiralyi ellenérzés ala vonta a hiteles helyeket
¢és szabalyozta a hitelességi jogot, dsszetoretvén azon egyhazi testiiletek pecsétje-
it, amelyek nem kaptak engedélyt oklevelek hitelesitésére. A hiteles helyek fel-
adata tehat a bizonyitas. El6ttiik tiltakoznak a hatalmaskodok ellen, 6k jarjak be a
kiralyi emberekkel egylitt valamely birtok kétségbevont hatarait, foglaljak vissza
a jogtalanul eltulajdonitott birtokot. Jogiigyletekben mindenki hozzajuk fordul,
Ok pedig irdsban rogzitik ¢és megérzik ezeket az iigyeket. Mondhatjuk, hogy a
kozjegyz6i intézmény szerepét toltotték be. Adomanyok, peres ligyek, szerzodé-
sek egyarant az altaluk rogzitett irdsos bizonysag alapjan nyertek hitelt. Amikor a
kozjegyz6ség nalunk meghonosodott, a hiteles helyek mar olyan tekintéllyel
birtak, hogy az nem tudta atvenni szerepiiket, mogottiik masodrendii intézmény

129 SZENTPETERY IMRE: Magyar oklevéltan. 74-76. 121-127. p. ECKHART FERENC: Hiteles helyeink
eredete és jelentGsége. Szazadok 1913. 640-655. p. Legujabban KOFALVI TAMAS: A hiteleshelyi okle-
velek egyhaztorténeti tanulsagai. Egyhaztorténeti Szemle 2000/1. 49-64 p.
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maradt. A hiteles helyek egészen 1874-ig a magyarorszagi kozhitelességi szerve-
zet sajatos testiiletei voltak.

A korszak diplomaciai levelezésében is egyhazi személyek tevékenykedtek.
A kiraly udvari papsaga kancellariai feladatokat is ellatott. Miutan III. Béla kira-
lyunk szétvalasztotta a kirdlyi kapolnat €s a kiralyi kancellariat (1081), ez utdbbi-
ban tovabbra is papok miikodtek.

Iskolak, foiskolak, egyetemek

Az ARPAD-KORI ISKOLAZAS elsdsorban a kolostorokhoz kotédott." A legels6

hittéritok bencés szerzetesek voltak, java részben olaszok. Koruk miiveltségének
birtokaban érkeztek hozzank. A Gellért legenda arrol értesit, hogy a mar 1étez6
apatsagokbol Oroszlanosba Gellérthez gyiilekezett tiz szerzetes, akik ,literatus
feérfiak voltak”, azaz tanultak, miiveltek. Kozottik pedig ,,volt hét literatus és a
magyar nyelvben jdratos tolmacs”. Az is elgondolhatd, hogy nem csak a magyar
nyelvet ismerték, hanem szarmazasra nézve is magyarok voltak. Foltétleniil tore-
kednitik kellett a kolostoroknak a magyarok iskolazasara és a rendbe valo felvé-
teliikre, hiszen az anyanyelvili igehirdetésen nem kis mértékben mulott a misszid
sikere. Mor, 1036-t6] pécsi plispok, mar bizonyosan magyar sziiletésii pap volt, s
maga jegyezte fel, hogy iskolas gyermek (puer scholasticus) a pannonhalmi ko-
lostorban volt. A Szent Laszl6 altal 1091-ben alapitott somogyvari apatsag mel-
lett is miikodott iskola, hiszen a konvent tagjai kozott ott talaljuk Petrus
Pictaviensis Grammaticust. A XIII. szazad végén bizonyosan volt iskolajuk az
esztergomi Agoston-rendiicknek. A domonkosoknak egy 1279. évi forras szerint
voltak lectorjaik. Szabalyzatuk szerint, ahol 10 szerzetes élt egyiitt, egyikiiknek
lectornak, azaz oktatonak kellett lenni. A Margit legenda gydri iskolajukrol ad
hirt: ,,Néminemii frater Péter, ki vala Gydrott lector, annak utana I6n Magyaror-
szagban Provincialis”. Minden bizonnyal Budan is volt iskolajuk, mar 1244-ben.
A ciszterciek iskolajarol kozvetlen adatunk nincs, mivel azonban megkovetelték
télik a szinvonalas képzettséget, valosziniileg iskolat is miikodtettek. A papa
1221-ben az esztergomi érseket arra kérte, hogy kiildjon hozza néhany derék és
tudomanyos szerzetest, ha lehet, cisztercieket.

A székesegyhazi és kaptalani iskolak magyarorszagi létezését is bizonyitjak a
forrasok. A marosvari (csanadi) és székesfehérvari iskolarol a mar idézett Gellért
legenda tudosit:

,»Egy napon harminc Gjonnan megkeresztelt férfi a piispok elé jarult azzal a
kéréssel, hogy vegye maga mellé a fiaikat, vezesse be Oket a betlivetésbe, és
szentelje klerikusokka. Magahoz is fogadta és Valter magiszter keze ala adta
Oket. Egy arra alkalmas hazat adott nekik, hogy a grammatika és a zene tudoma-

130 BEKEFT REMIG: Arpadkori kozoktatasiigyiink és a veszprémi egyetem létkérdése. Szazadok 1896. 207-
222. és 310-337. p. U6: A népoktatas torténete Magyarorszagon 1540-ig. Bp. 1906. MESZAROS IST-
VAN: i. m. 27-55. p.
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nyaba beavatast nyerjenek. Rovid idon beliil nagy haladast tettek ezekben a mii-
vészetekben. Mikor ezt lattak a nemesek és a magnasok, fiaikat az emlitett Valter
kezére biztak, hogy tanitsa dket, és a szabad mivészetek kozé tartozod tudoma-
nyokban valami gyiimolcsot teremjenek... A piispok nagy gondviseldje volt a
szegény didkoknak, a szerzeteseknek és a jovevényeknek. Hazaba vitte a gyer-
mekeket, iskolaba adtak Oket s ott olyan jo tanitasban volt résziik, hogy az éjt
nappalla tették. Az elsé harminc klerikust mar olvasasra €s énekre is megtanitot-
tak, ugyhogy a plispok Ur a szent rendekre is eldléptette, és didkokat toborzott...
Valter magiszter pedig, amikor latta, hogy megndvekedett a didkok szama, a
munka terhe alatt megroskadva azt mondta a piispoknek: — Ennek a sokasagnak
nem lehetek mindkét teriileten, az éncklésben is meg az olvasasban is mestere.
Kiildj hat egy masok magisztert, akar lektort, akar kantort. — Elkiildte hat a piis-
pok Mor testvért, hogy a kirdlynak adja at kdszontését, és meghagyta neki, hogy
latogasson el azokba az iskolakba, melyek Fehérvarott akkoriban hiresebbek
voltak, s a didkok koziil keressen és hozzon egy tanart vagy tanitot. Az el is ment
Fehérvarra, elvégezte a rabizottakat a kiralynal és bement az iskolaba. Egy néme-
tet talalt ott, Henrik neviit. Az volt a fiuk helyettes magisztere. Vele megbeszélte
a dolgot, s az raallt, fogta a konyveit, elment vele egyiitt a piispokhoz, az kegye-
sen fogadta, és a diakok lektorava tette. Valter pedig az éncklésben maradt meste-
riik.”

Ezek a sorok egy éppen keletkezd székesegyhazi és mar viragzo kaptalani is-
kolardl tudositanak, sét, tobbnek a 1étezésére is utalnak, mar Istvan kirdly idejé-
ben. A fehérvari iskola 1étezését 1217-ben egy papai irat is megerdsiti, amelyben
scholasticus Albensis”-rol olvashatunk. Valoszintinek tarthatjuk, hogy a dunan-
tuli piispoki székhelyeken is voltak iskolak, tigymint Pécsett, Veszprémben és
Gyorott. A pécesi és a veszprémi székesegyhazi iskolarol kozvetett adatok is szol-
nak.

Képtalani iskola a XIII. szdzadban Budan is volt, az oklevelekben
scholasticus, lector és cantor elnevezésekkel tobb izben is talalkozhatunk. A
kalocsai iskolarol 1251-ben értesiiliink, amikor Babay Nemhisz Bodogot sziilei
harangozoul ajanlottak a kaptalan részére, aki a tudomanyokban sikerrel haladt
elore. Bodogot nyilvan a sajat iskoldjaban tanittatta a kaptalan.

IV. Béla toérvénye arra is utal, hogy a zsidoknak is voltak iskolaik hazankban:
wha valaki a zsidok iskolait vakmeréen haborgatja, a zsidok birajanak mdsfél
markat fizet”. Lehetséges, hogy az iskola alatt zsinagogat kell érteniink, mégis
folyhatott abban a gyermekek oktatdsa Magyarorszagon is, ami a kdzépkorban a
zsinagogahoz kotédott.

A népesebb falusi plébanidk is foglalkozhattak elemi oktatassal, hiszen a li-
turgidban gyermekek segitségét is igénybe vették. Elemi szintii ismereteket ehhez
el kellett sajatitaniuk.

A tudomanyokba féként a fitk kostolhattak bele, az apaca-kolostorokban
azonban a leanyok is részesedhettek abban. Nekik naponként zsolozsmat kellett
énekelniiik, tehat valamilyen zenei képzést nyertek. Szent Margitrol mondja el
legendéja, hogy dbécet és Ave Mariat tanult. Egyik tarsaval, Erzsébettel ,.egy

®R 76



kénben (konyvben) tanolnak vala”. Judittal, Ipoly ispan lednyaval ,,mikoron egy-
mdsnak szolnak vala, egymadstil imddsdgot tanolnak vala”.

Mit tanultak a diakok az Arpad-kor kolostori és képtalani iskoldiban? Az ok-
tatast a latin olvasassal kezdték. A folyékony olvasast a zsoltaroskonyvben gya-
koroltak. A sok gyakorlas kdvetkezményeként a zsoltarokat kiviilr6l megtanultak.
Az olvasas €s a zsoltarok elsajatitdsa harom évet vett igénybe. Az irast akkor
kezdték tanulni, amikor mar tudtak olvasni. A betiiket viasztabldba vésték. Ké-
s6bb nadtollal vagy ludtollal irtak a folyamatos szoveget. A szamolads elsajatitasa
elsOsorban azt a célt szolgalta, hogy az tinnepeket, foként a Husvétot ki tudjak
szamitani. Nagy stlyt fektettek az ének tanitasara. A gyermekeket az istentisztele-
ten a korusban alkalmaztak. A latin nyelv alapjait (declinatio, coniugatio) is tani-
tottak elemi szinten.

Magasabb szinten a sepfem artes liberales, a hét szabad miivészet vagy mes-
terség oktatdsa romai Orokség volt. Alsobb fokon a trivium (grammatika,
rhetorika, dialektika), felsébb fokon a quadrivium (arithmetika, muzsika, geomet-
ria, asztronomia) targyait tanitottak. A triviumot, 1évén nyelvészeti targyt, fonto-
sabbnak tartottak. Legtovabb és legtobbet a grammatikaval foglalkoztak, hogy jol
tudjanak latinul irni és beszélni, s megértsék az irokat. A rhetorikai fokra csak az
Iéphetett, aki kiallta a szigord grammatikai vizsgat. A rhetorika nem annyira a
szonoklas miivészetébe, mint inkabb a fogalmazasba, a helyes levélirasba vezette
be a tanuldt. Ide tartozott a kanonjogi ismeretek elsajatitasa is. A dialektika a
szazadok folyaman meghaladta a grammatika fontossagat, amikor a hittudo-
manyban is alkalmaztak. A képzés soran valaki meghatarozott egy targyat, vagy
fogalmat, a tobbiek pedig megtdmadtak meghatarozasat, 6 azutan igyekezett
védeni. Sokszor napokig tartott egy-egy vitatkozas, mert a szabaly szerint abba
kellett hagyni, ha személyeskedésre keriilt sor, s csak masnap lehetett folytatni,
mikorra a kedélyek lecsillapodtak. A quadrivium targyait csak a tehetségesebbek
végezték el, esetleg csak bizonyos részeit tanultdk meg. A szadmtanban a
computusra, vagyis az linnepek szamitasara nagy hangsutlyt helyeztek. A szamok
misztikus jelentéseinek vizsgalata sem volt elhanyagolhatd. Az egyhazi naptar
készitéséhez asztronomiai ismeretekre is sziikség volt. A zenét a matematika
aganak tekintették, ezért kapott a quadriviumban helyet. Akik a zenében kitiintek,
cantor cimet kaptak. A geometria tanitasara nem fektettek nagy hangsulyt, a kor,
a négyzet, a haromszog teriiletét azonban ki kellett tudni szdmitani. Az épitész-
szerzeteseknek természetesen kivald ismeretekkel kellett rendelkezniiik. Egyéb-
ként e targyon beliil inkabb foldrajzot tanitottak.

A trivium targyait ndlunk is eldadtak az iskoldkban, amit az 1279. évi budai
zsinat hatarozatdbdl tudunk. A quadrivium targyainak tanitasar6l nincs adatunk,
egyes elemeit azonban iskolaink némelyikében tanithattak.
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A hazai iskoldzas fejlodése

Az ARPAD-HAZI KIRALYOK korat kovetd korszak iskolazasarol mar pontosabb és
részletesebb adataink vannak."' Iskolékat a kdptalanok szerveztek és tartottak
fenn. Székeskaptalani iskola 15 miikodott, tarsaskaptalani pedig 12. A 27 kapta-
lani iskolabol 4 Horvatorszagban illetve mas tartomanyban volt, a tobbi Magyar-
orszagon. A legjelentésebbek: Csandd, Eger, Esztergom, Gydr, Gyulafehérvar,
Kalocsa, Nyitra, Pécs, Vac, Varad Veszprém; a tarsaskapta-laniak pedig: Arad,
Buda, Démés, Pozsony, Szepes, Székesfehérvar.

A kaptalani iskola tanarat kezdetben magister névvel emlitik, a XIV. szazad-
ban mar taldlkozunk a rector scholae elnevezéssel is, a legaltalanosabb azonban a
scholasticus. Amikor azonban nem altalanossagban nevezik meg a tandrokat,
hanem az iskolédban betdltott szerepiik szerint, akkor a kaptalani iskola vezetdjét
lector-nak irjak. A tanitisban helyettese a sublector. Ot a lector fogadta fel és
ellendrizte is a mikodését. A nagyobb iskolaban segédtanitok is miikddtek, aki-
ket tdrsakként (socii) emlitettek. Az ének tanitdja a cantor volt, helyettese a
succentor. A XIV. szazadtol a lector és a cantor mar ritkan tanitott személyesen,
inkabb az igazgatas volt a feladatuk.

A kaptalani iskolaban érdekes elvként érvényesiilt, hogy az oktatisnak az
egyes novendékek szellemi erejéhez kell alkalmazkodnia. Vagyis nem minden
tanulot kell azonos mdédon ugyanarra az ismeretre tanitani. Szent Izidor megalla-
pitasat igyekeztek érvényesiteni: ,,Az okossag elso erénye az, hogy megbecsiili az
egyent, akit tanitani kell.” A statGtumok megkdvetelték a tanitoktol a tanuldok
egyéniségének tekintetbe vételét. Aki ezt elhanyagolta, azt elmozditottak allasa-
bol.

A tanuldok most is elsésorban clerikusok, azaz kispapok voltak, de mar meg-
megjelentek azok is, akik nem akartak papi palyara 1épni, de koruk miiveltségé-
ben részesedni Ohajtottak. A szegény didkok koldulasbol éltek, az dsszekéregetett
alamizsnat naponta szétosztottak kozottiik. Egyes kanonokok tartottak tanulokat,
akik tanittatasuk fejében szolgaltak. Tandijat a szegényekt6l nem volt szabad
kérni.

Altalaban szigoru fegyelem jellemezte a képtalani iskolakat. A tanuléknak
hossz, il16 ruhaban kellett jarni, gyirt nem hordhattak, diszes 6vet, kengyelt,
nyerget, taskat, artalmas fegyvert nem tarthattak. Hajviseletiiknek is megfeleld-
nek kellett lenni, vords vagy z6ld szinti ruhdzatot nem viselhettek. A templomba
jaras magatdl értetddd volt, olykor az éneklésben szolgaltak is a didkok. Az isko-
la teriiletét tanari engedély nélkiil elhagyni tilos volt. Napnyugta utan egy o6ran tal
nem lehetett az utcan tartozkodni. A biintetés elzards vagy megvesszozés altal
gyakoroltatott.

A kaptalani iskolak a tanul6 1étszam novekedésének kovetkeztében szerveze-
ti modosulason is keresztiil mentek az idék folyaman.** Az alsé és kozépsé tago-

31 BEKEFI REMIG: A kaptalani iskolak... im. passim. US: A népoktatds torténete... i.m. passim.
HERMANN EGYED : i.m. 153-154. p. MESZAROS ISTVAN: i.m. 55-68. p.
132 MESZAROS ISTVAN: Az iskolaiigy torténete... i.m. 109-122. p.
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zat a szervezeten belill 6nallova valt. Itt a tanuldk a latin nyelv alapjaival, olva-
sassal foglalkoztak s tulajdonképpen a latin nyelvtudomany alapos elsajatitasat
végezték kiilonbozé fokozatokban. Jo latin nyelvtudas, beszéd- iras- és olvasas-
készség kialakitasa volt a cél. Enektanulas minden nap volt. Mindez bevezetéiil
szolgalt a felsébb tanulmanyikhoz, de szdmosan akadtak, akik nem folytattak
tovabb tanulmanyaikat, amennyiben egyéni céljaik eléréséhez megfelelt az also-
kozépsd szint elvégzése.

A felsébb szinten kanonjoggal, csillagaszattal, magasabb foku nyelvi-
filologiai tanulmanyokkal foglalkoztak a kaptalani iskolak ndvendékei. A zeneta-
nulasban is eldreléptek, mégpedig a tdbbszolamusag felé.

A szerzetesrendek tovabbra is tartottak fenn iskolakat, melyekben rendtagjai-
kat képezték. Arrol is van tudomasunk, hogy a papi palyara késziiloket is tanitot-
tak szerzetesi iskolaban. Ezt a szerzetesrendi intézményt kiilso iskolanak nevez-
ték, mig a rendtagokat az un. belsé iskolaban tanitottak. Amely kolostor hiteles
hely volt, ott bizonyosan iskola is miikodétt.'> Ezek némelyikében csak elemi
képzés folyt, masokban a szabad milvészeteket is oktattak. 1337-ben a nagyvara-
di és esztergomi ferences iskolakat emlitik, 1420 kortl a zirci ciszterci rendét.

A conventualis ferenceseknek a XV. szazadban sziiletett reformszabalyzata
rogzitette, hogy a noviciusok képzésére négy nagyobb kolostorban legyen iskola,
a rendtagok koziil pedig évente kettdt egyetemre kell kiildeni. A szigorubb irany-
zat kolostoraiban is folyt képzés, 1505-t61 érségenként egy kolostorban. Egy-egy
Orségbe 4-6-7 kolostor tartozott s az obszervansoknak tiz 6rségiik volt Magyaror-
szagon, tehat ugyanennyi iskolajuk.

Az Agoston-rendiek és a domonkosok is szinvonalas tanintézeteket szervez-
tek.”** A legmagasabb szinvonalon az utébbi rend iskolazasa allott. Ok toreked-
tek a legkOvetkezetesebben a tanulmanyi szinvonal emelésére. A budai studium
generaléjuk mellett — melyrdl alabb szolunk — 1525-ben Nagyszebenben [étesitet-
tek egy masik foéiskolat. Ok 16-18 éves kor alatt nem vettek fel ndvendékeket, a
jelentkezoktél megfeleld ismereteket kivantak meg, igy mar a magasabb foku
képzésre fordithattak erejiiket. (A ferencesek is hasonld utat jartak annyiban,
hogy az alsé korhatart a 14. évben jeldlték meg).

A monasztikus rendek hanyatldsaval aranyosan kisebbedett a tanitasban be-
toltott szerepiik is. A bencések — akiknek egyébként kivald érdemeik voltak a
magyarorszagi miivelddés alakitasaban — az Arpad-kort kovetden, ugy tiinik, mar
nem tartottak olyan fontosnak az oktatast, hogy megbiztak volna kolostoraikban
valakit, aki kiilon, hivatasszeriien foglalkozott volna tanitassal. Pannonhalman is
csa}g51526—ban bukkan fel egy lector, akinek tiszte az iskola vezetdjére emlékez-
tet.

A varosi és falusi plébaniai iskoldk meglétérdl is tudunk. Tulajdonképpen
valamilyen oktatds mindeniitt folyt, ahol volt plébania, ha masként nem ugy,

13 MIKLOSY ZOLTAN: Hiteles hely és iskola a kdzépkorban. Levéltari kozlemények. 1940-41. 170-178. p.
MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... i.m. 279-285. p.

3% MALYUSZ ELEMER: Az Agostonrend a kozépkori Magyarorszagon. Egyhaztorténet 1943. 434.
HARSANYI ANDRAS: A domonkosrend Magyarorszagon... i.m. 139-145. p.

13 MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom. .. i.m. 244.

®R 79 o



hogy a plébanos maga mellé vett néhany gyermeket és a keresztyénség elemi
dolgainak ismeretére (Miatyank, Hitvallas) megtanitotta 6ket. Vannak azonban
arra is adatok, hogy a falusi plébanidkon is miikodott iskolamester. Az ilyen isko-
laban mar szélesebb kapu nyilt az ismeretek vilagara. Az éneket, olvasast, itt-ott
az irast is tanitottdk. Mintegy 60 falusi és varosi iskolaro6l van biztos tudomasunk
1238-1457 kozott. Ez elegendd arra a kovetkeztetésre, hogy a plébaniak mellett
orszagszerte iskolak meglétét feltételezziik. Ez ugyanis kovetkezett abbdl, hogy
az énekes fitk nélkiilozhetetlenek voltak a liturgiaban. Oket természetesen elemi
ismeretekre meg kellett tanitani. Ok alkottak az iskola tanuléinak magvat.

A varosi iskolak némelyikében igen magas szinvonala oktatas folyt. Ezek
egyetemre el6készité képzést adtak."*® Az 1366-1450 kozotti idészakban 77 tanu-
16 Brassobol, 75 Budarol, 72 Nagyszebenbol, 62 Kolozsvarrdl, 51 Pozsonybol,
48 Nagyvaradrol, 41 Pécsrél ment a bécsi egyetemre. Kisebb szdmban ugyan, de
Esztergom, Székesfehérvar, Kérmocbanya, Sopron, Kassa, Temesvar ¢s Debre-
cen iskolai is kiildtek diakokat a bécsi és a krakkoi egyetemre. Iskolajuk magas
szinvonalat mutatja, hogy néhany szaz lakosii mezdvarosok tanuldi is megjelen-
tek az emlitett egyetemeken. Ilyen volt Cegléd, Szikszo, Mezotr és Sarospatak.

A XV. szazad falusi és varosi iskoldinak 1étezésérdl az eddigieknél b6vebb
forrasok tudositanak. 1458-1526 kozott 165 iskolat lehet igazolni adatszertien,
nem szamitva a korabbi években felbukkant intézményeket."’’ Nem a szamszerii-
ség a fontos, hanem az a tény, hogy iskoldk szamos kisebb telepiilésen is voltak.
Joggal feltételezhetjiik tehat, hogy a plébaniak kebelében mindeniitt folyt oktatas.
Nagyobb varosokban pedig (Pozsony, Brassd, Buda, Pest stb.) tobb plébaniai
iskola mikodott egymas mellett. Sot, arra is talalunk példat, hogy a tehetésebb
polgarok magantanitokhoz jarattak fiaikat, akik bizonyos szakismereteket (pénz-
iigyi, kereskedelmi stb.) tanitottak nekik.

A plébaniai iskolak falun és varoson egyarant a plébanos feliigyelete alatt
mitkodtek, de — kiilondsen a varosokban — a bird és az eskiidtek hozzajarulasara
volt sziikség az iskolamester felfogadasa, illetdleg elbocsatasa tigyében. Az isko-
lamester megélhetésének egy részét a plébanosi javadalombol fedezték. A pléba-
nos volt ugyanis koteles az iskolamester élelmezésérél gondoskodni. Ezt azutan a
reformalt egyhaz is tovabbvitte és gyakorolta hosszu ideig.

Viarosi iskoldinkban egyre tobb olyan didk tanult, akik mar nem egyhdzi pa-
lyara szandékoztak 1épni. A polgarosodas kovetkezménye volt, hogy egyre tob-
ben kivankoztak miveltséget szerezni s annak birtokaban vilagi palyan megélhe-
tést talalni. Lattuk azonban, hogy sokan mégis kényszerpalyara kertiltek, ameny-
nyiben megélhetésiiket mégis egyhazi javadalom fedezte, s emiatt kénytelenek
voltak az egyhazi rendet felvenni.'*®

1% LUKINICH IMRE: A magyarok egyetemjarasa kiilfoldon. In MAGYARY ZOLTAN (szerk.) A magyar
tudomanypolitika alapvetése. Bp.1927. 152-153. SzUCS JENO: A kozépkori iskolazas Sarospatakon. In
BARCZA JOZSEF (szerk.): A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete. Bp.1981. 7-16.
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A falusi iskoldkban egyre gyakoribb, hogy mar nem a plébéanos tanit, a varosi
iskolaban pedig mar mindeniitt fohivatast iskolarektor oktat, legtobbjiik boros-
tyankoszorts (baccalaureatus), de eléfordul a magiszetri fokozati is.'*

Az iskolarektorsag varosainkban megbecsiilt, mégis atmeneti foglalkozas,
hazai miiveldi szivesen cserélik fel néhany évi mitkodés utan papi vagy valami-
lyen varosi hivatallal (jegyz0ség). Az iskola szervezete jobb, a tananyag kialakul-
tabb, a szinvonalas varosi iskolaban europai mértékekhez igazodik. A tananyag
tartalmanak meghatarozoja tovabbra is a hét szabad miivészet. Az oktatas nyelve
még mindig a latin, az anyanyelv fejlesztésére is gondot forditanak azonban a
latin-magyar (német ajku teriileteken latin-német) szdjegyzékek altal. Jellemzo,
hogy nem a latin szakkifejezések szolgai forditasai jelennek meg ezekben, hanem
a magyar sajatossagokra esik a hangsuly. Vagyis a jegyzékek 0sszeallitdi meste-
rei voltak a magyar nyelvnek. Megfigyelhetiink szamos tajnyelvi kifejezést, a
hazai f6ld megismertetésére iranyuld torekvés szintén elénktarul. (A ,,galaxia”
hadi ut, azaz hadak tja, a 16 szine ,,rubeus”, magyarul ,,pej”, megjelennek folyo-
neveink stb.). Uj jelenség a megtanitandé szocsoportok hexameteres versbe fog-
lalasa. Bizonyos, hogy a varosi iskolakban magyar szovegek olvasasat és irasat is
oktattdk és magyar nyelvii énekeket is tanitottak. Az éneklésben teret nyert a
gregorian mellett a tobbszolamusag is.

A képzett tanito volt a biztositék arra, hogy az ifjabb nemzedék a miivel6dés
utjan elore fog haladni. Varosaink iskolafejlesztd tevékenységének a jele, hogy
némelyek olyan jelentés humanistakat is megnyertek iskolaik élére, mint Cox
Lénard, VIII. Henrik angol kiraly egykori neveldje, aki 1520-ban Ldcsén, késébb
Kassan tanitott. Vagy Eck Balint, aki 1517-ben Bartfa iskolamestere volt.'*’

Az oktatds szinvonala tehat att6l fiiggdtt, hogy milyen széleskorii miivelt-
séggel rendelkezett a tanitd. Az alapstudiumokat a nagyobb didkok tanitottak a
kisdiakoknak, 6 a felsébb tagozaton adott el6. Korszakunk gazdag forrasa a sa-
rospataki iskolaban késziilt feljegyzés, amit a 14-16 éves Szalkay Laszlo készitett
hat terjedelmes fiizetben, 1489-90-ben."*! Az iskola tanara ekkor Kisvardai Janos
volt, aki a krakkoi egyetemen szerzett borostyankoszorit. Kivaldan ismerte a
teologiai irodalmat és a klasszikus szerzoket egyarant. Petrarca, a német
Regiomontanus, a jeles okori csillagasz Ptolemaios, az arab Ali Ben Ragel, a
jeles bolognai jogtuddés Giovanni D’ Andrea és masok gondolatai, szovegei szere-
peltek eldadasaiban. A zenében is alapos jartassagot szerzett, német, francia és
angol szerz6k miiveinek ismerete mutathatd ki a feljegyzésekb6l. Egy magyaror-
szagi kisvaros iskolajaban szinte az egész Eurdpa iskolas tudomanyossaga képvi-
selve volt. Olyan izgalmas kérdést is részletesen targyaltak, hogy a Fold gomb
alakt és mik ennek bizonyitékai. A legkivalobb tanulok esetében — mint amilyen
Szalkay Laszlo is volt — a pataki iskola nem csak el6készitett az egyetemre, de
potolni is képes volt azt.'** Bizonyosak lehetiink abban, hogy a varosi iskolak
szinvonala a patakihoz hasonléan magas volt.

" Uo. 131-156.
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A XV. szazad végi varosi plébaniai iskola életéhez hozzatartozott tobb olyan
didktevékenység, amit a reformacio iskolai is 6rokoltek. Ilyen volt a mendikadlas,
amikor a szegény tanulok hetenként kétszer, csiitortokon és vasarnap adomanyo-
kat gytijtottek. Havonta két alkalommal a begytijtott adomanyokat a segédtanitok
kaptak, évente egyszer, Szent Marton napjan pedig az iskolarektor. Az adomany-
gylijtés masik formaja a rekorddcio volt. Ennek soran a jo énekes tanulok bizo-
nyos linnepeken, iinnepélyes alkalmakkor kdszontotték a varos egyes lakoit, akik
ennek fejében ajandékot vagy pénzadomanyt nyujtottak az iskolanak. A szinja-
tékok régi iskolai hagyomanyként folyamatosan ¢éltek, a leggyakoribb minden
bizonnyal a nagyheti passio volt. Az iskolai jatékok kozott szerte Eurdpaban és
nalunk is szerepelt a bolondiinnep, tobbnyire Szent Miklos napjan vagy december
29-én Aproszentek iinnepén. Ezt leginkabb a didkok k6zott ma gyakorolt ,,fordi-
tott nap”-hoz hasonlithatnank.

Varosi iskolainkban megjelent a reneszansz hatdsa. A humanista képzést
nyert iskolarektorok 1) szellemet vittek a tanitasba. Klasszikus latin szerz6k mii-
veit elemeztették legkivalobb tanitvanyaikkal, s6t gorog nyelvtant, gordg klasszi-
kusokat is tanitottak. A legjelentésebb humanista szellemii iskola a budavari
Boldogasszony-templom iskolaja volt.

Magyarorszdagi egyetemek

SZOLNUNK KELL HAZAI egyetemeinkrol is. Az elsét Magyarorszagon Nagy Lajos
kiraly alapitotta Pécsett.'*® A kiraly érdeklédéssel fordult a historia, a csillagaszat
és a teologia tudomanya felé, bar Petrarca azt vetette a szemére, hogy nem tor6-
dik eléggé a tudosokkal. A pécsi egyetem alapitasaban nyilvanvaldan kozrejat-
szott a tudomanypartolds mellett a politikai szempont is. Az Alpokon innét I'V.
Karoly csaszar alapitott egyetemet Pragaban 1347-ben. Ez az intézet jelentGs
szamban vonzotta a Németbirodalom, Lengyelorszag és Magyarorszag tanulni
vagyo ifjait. Eddig a nevezett népek fiai csak tavoli olasz és francia egyetemeken
szerezhettek magasabb miuveltséget és tudomanyos fokozatokat. Anyagiak hia-
nyaban, utazasi nehézségek miatt azonban ide kevesebben jutottak el. A krakkoi
egyetem szamara kiadott papai oklevél pontosan meg is nevezi ezt a koriilményt:
az egyetemek tavolsaga miatt Lengyelorszagban kevés a tudds ember s a kiilfoldi
foiskolakra jar6 papoknak sok nehézséget kell kidllniok, és rablok tdmadasai
fenyegetik Oket. A pragai alapitasnak a magyar miivelddés szempontjabdl az volt
az elénye tehat, hogy kdnnyebben €s tobbek szamara volt elérhetd a fels6foka
képzés. Masfeldl azonban az olasz és francia egyetemek révén fennallo kozvetlen
nyugati kultarkapcsolat hanyatlasat, és a német kultira erételjesebb befolyasat
eredményezhette volna Magyarorszagon a Praga centrikus egyetemjards. Az
alapito Karoly csaszarral szemben politizald uralkodok sajat orszagaik tekinteté-
ben hasonléan gondolkodhattak. Ezért Kazmér kiraly 1364-ben Krakkoban, Ru-
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dolf herceg 1365-ben Bécsben alapitott egyetemet, nyilvanvaléan Praga ellensu-
lyozasara. Nagy Lajos 1367-ben hivta létre a magyarorszagi egyetemet Pécsett.
Négy év alatt harom egyetem alapitasa viszonylag sziik foldrajzi korben, min-
denképpen feltiing jelenség, s az emlitett kulturpolitikai okra — a német kulturalis-
politikai befolyas kikiiszobolése — vezethetd vissza.

Nagy Lajos mar 1360-ban tervezte az egyetem alapitasat. Csaladi hagyoma-
nyai Italia felé forditottak ebben a kérdésben. A paduai herceget arra kérte, hogy
az ottani egyetem egyik tanarat engedje at Magyarorszagra. Ez akkor meghiusult.
A kiraly Pécs varosa mellett dontott a helyet illeten, s ez bizonyara kdszonhetd
titkaranak, az 1360-ban pécsi pilispokké kinevezett Vilmosnak is. Az egyetem
fenntartasat is ketten vallaltak. A pécsi egyetemen bolcseleti és jogi fakultas
létesiilt, s talan az orvosinak is volt némi alapja. A teoldgia viszont — miként
Bécsben ¢s Krakkdban — hianyzott. A hittudomanyi kar volt ugyanis a legeloke-
16bb, amit az alapitaskor csak ritkan adtak meg a papak. A szentszék ezzel a
parizsi egyetem, a ,,studium studiorum” tekintélyét védte 1379-ig, a nyugati egy-
hazszakadasig.

A pécsi egyetem életérdl keveset tudunk. Tanarai koziil a bolognai Galvanot
ismerjiik, aki Padudban tanult és a jog doktora volt. Néhany évig maradt csupan
Pécsett, noha a fejedelmi évi haromszaz markas fizetés és egy falu tizede a leg-
jobban javadalmazott krakkoi tanar jovedelmét nyolcszor multa foliil. Az egye-
tem ¢életébdl rankmaradt beszédgylijtemény a domonkosok szellemi befolyasara
utal. Ugyanakkor a beszédek a magyar szentek életét allitottak példaként a hall-
gatok elé.

Az els6 magyar egyetem fennallasa talan husz évre terjedt. A gyors sorvadas
nem volt egyediilallo jelenség ebben a régioban. Ez volt Krakko és Bécs osztaly-
része is, bar azok néhany évtized multan Gjraéledtek.

A rovid életii pécsi egyetem alapitasat 1389-ben az dbudai 1étesitése kdvet-
te.'* Zsigmond kiralyt felesége, Maria kiralyné — Nagy Lajos leanya — is 6szto-
nozhette erre a 1épésre, hiszen névére Hedvig, mint lengyel kirdlyné nagy érde-
meket szerzett a krakkdi egyetem ujjaélesztésében. A magyar egyetem kérdése
Maria szamara ily modon csaladi 6rokségként is feltlinhetett. A papa az alapito-
levelet 1389-ben allitotta ki. Négyfakultasos egyetem volt, a teologiai kart is
akadalytalanul megkapta (bdlcseleti, hittudomanyi, jogi és orvosi). A konstanzi
zsinaton 1415-ben az obudai egyetem képviseletében hat tanar jelent meg. Ez
tekintélyes szam, hiszen néhany évvel korabban Heidelbergben hirom karon
Osszesen Ot tanar adott el6. Arra nézve is vannak adataink, hogy a hazai didksagot
vonzotta az 6budai foiskola. A bécsi egyetemre 1389-ben 43 1j magyarorszagi
hallgato iratkozott be, 1392-ben mar csak 11, nyilvanvaldan az 6budai egyetem
hatasanak kovetkeztében. A virdgzas azonban nem sokaig tartott, még Zsigmond
kiraly életében hanyatlasnak indult és mintegy félévszazadnyi mitkodés utan meg
is szlint.

Mindkét egyetemiinknél hosszabb életii volt a domonkosok budai féiskolaja,
a studium generale."”® A rend 1304. évi toulousei capituluma rendelte el, hogy a
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provinciakban allitsanak fel a rendtagok képzésére szolgald foiskolat. A kovetke-
z6 esztendd rendelkezésébdl, miszerint — tobbek kozott — a magyar studium
generalenak tovabbi intézkedésig nem kell kiilf6ldi tanulét befogadnia, kideriil,
hogy Budan valéban megszervezték az iskolat. Ezutan 1316-bol tudosit ujabb
adat a domonkos féiskola 1étér6l. Hosszl sziinet utan majd csak a XIV. szazad
végén értesiiliink mitkodésérdl, de bizonyosnak tiinik, hogy 1étezése folyamatos
volt. A XV. szazadban egyre tobbet emlegetik. Szinvonalara jellemzd, hogy
magisteri fokozatot lehetett benne szerezni s olykor universitasként is irjak. Csak
a rend tagjai tanulhattak falai kozott.

Néhany szorvanyos adat azt mutatja, hogy az dgostonosoknak is volt Ma-
gyarorszagon studium generalejuk, helyét azonban nem ismerjiik.'*®

A studium generaleban elsésorban teologiat adtak eld, ez volt az alapfeladata.
Ezen kiviil filozofiat is tanitottak Buddn, ami a teologiat megel6z6 kotelez6 ta-
nulmanyok oktatasat, azaz a studium particulare meglétét jelzi. Az el6tanul-
manyok ¢és a fels6éfoku teologiai ismeretek egyarant elvégezhetdk voltak a budai
foiskolan.

A XVL. szazad elejére a ferencesek is felfejlesztették esztergomi és budai is-
kolaikat, ahol 3-3 lector tanitott. Ezek azonban nem poétolhatték az egyetemeket,
mar csak azért sem, mert ezek a féiskolak a rendtagok képzésének adtak teret. gy
azutan természetesen adodott, hogy Matyas kiraly és humanista miiveltségli kor-
nyezete egyetem létesitésén faradozott.

A pozsonyi egyetem az egykori pécsi egyetem megalapitasanak szazadik év-
fordul6jan, 1467-ben nyitotta meg kapuit.'*” Matyas, akinek az egyetem 1étrehi-
vasaban jeles munkatarsa volt Vitéz Janos esztergomi érsek, 1465-ben Janus
Pannonius pécsi piispdk €s Rozgonyi Janos erdélyi vajda vezetésével kiildottséget
menesztett a papahoz, eléterjesztve az egyetem tervezetét. A papa az eldterjesztés
minden pontjadhoz hozzajarult. A szervezés feladata Vitéz Janosra harult. A tu-
domanypartolas mellett az egyetem alapitasat dsztondzhette az a politikai elgon-
dolas is, amit mar a pécsi intézmény esetében is lattunk, hogy a Pragaba, Bécsbe
és Krakkoba jaré magyar ifjusag ne keriiljon a Matyas és Magyarorszag politikai
ellenfelének szamitd orszagok szellemi befolyasa ala.

A tanarok tudomanyos fokozataibodl arra kovetkeztethetiink, hogy az egyete-
men mind a négy fakultds (teoldgia, jog, bdlcsészet, orvostan) miikodott. Ez
szerepelt a kiralyi elGterjesztésben is. A hirneves tanarok kozott legismertebb
Joannes Regiomontanus német humanista volt. A csillagaszat teriiletén nagysza-
basu, Kopernikusz munkassagat is 0sztonzd tevékenységet fejtett ki. Joannes
Gattus filozofus, jogasz és hittudds a bolognai egyetemr6l érkezett. Jottek tanarok
francia és lengyel f6ldrél is, a szepesi szarmazasu Koch Lorinc pedig hazai f61d
sziilotte volt. A tanulokrol alig maradt fenn adat néhanyuk nevén kiviil. K&zottiik
volt Werbdczy Istvan.

Ez a magyarorszagi egyetem sem volt hosszu életii, bar a csillagjésok hossza
és fényes jovendodt olvastak ki szamara az égitestek allasabol. Matyas halala ide-
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jén az intézmény is agonizalt, roviddel késobb a II. Ulaszl6 és III. Frigyes habo-
rija soran az épiilet fegyverraktar lett. Arra is talalunk utalasokat, hogy Vitéz
Janos és Matyas meghasonlasa, majd pedig az érsek halala utan mar nem akadt az
egyetemnek igazi partfogdja, a kiraly is elfordult téle.

Erre kovetkeztethetiink abbdl is, hogy Matyas Budan tervezett Gjabb egyete-
met, ezért az ottani domonkos studium generale tovabbfejlesztésére gondolt.'*®
Elképzelésében szerepelt italiai tandrok megnyerése. Valdszinii, hogy orvosi és
jogi fakultdsa nem volt ennek az intézménynek. A fejlesztésre iranyuld kiralyi
szandékot azonban jelzi, hogy a hetvenes évek kdzepén tanarok Matyastdl nyer-
ték javadalmukat és a tanulok étkeztetésérdl is 6 gondoskodott. A budai domon-
kos foiskola azonban nem fejlodott egyetemmé, viszont rendi intézményként a
kiraly halala utan is miikodott.

Kiilfoldi tanulmanyutak

LEGMAGASABB FOKON a magyarorszagiak kiilf6ldon folytathattdk tanulmanyai-
kat."* Nagy vonzoereje volt a XIII. szazadban egyetemmé fejlédstt pdrizsi szé-
kesegyhazi iskoldnak, melyben a XII. szdzadban magyarok is megfordultak. Itt
tanult Lukacs esztergomi érsek €és egy Bethlen nevii magyar tanuld, aki itt meg-
halt. Halalanak koriilményeit kivizsgaltak s a vizsgalok kozott harom magyar pap
is volt, akik szintén az intézmény tanulo6i voltak: Adorjan, Jakab és Mihaly. A
parizsi egyetem jelentds hatdst gyakorolt a magyar miivelédésre a XII-XIII. sza-
zadban, kdszonhetden a bizonyara szamos ott tanulé magyarorszagi diak kozveti-
tésének. Mig Parizsban elsGsorban a hittudomanyt mivelték, addig Bologndban a
jogtudomany volt jelentds. Az ultramontanok (nem olasz) tizendt nemzete kozott
az egyetemen megtalaljuk a magyart is 1265-ben, ami arra utal, hogy itt nagyobb
szamban tanulhattak magyarorszagiak. Ezt erésiti meg, hogy a tanarok kozott is
volt magyar, mégpedig Pal, aki 1221-ben a domonkosok rendjébe 1épett, s aki
gyontatasi kézikonyvet irt. (Azonos a késobb martir halalt halt Magyar Pallal). A
vicenzai egyetemen egy 1209-ben kelt oklevél magyar hallgatéosiagot emlit,
névszerint is ismerjiik Berthold kalocsai érseket. Az 1222-ben alapitott paduai
egyetemnek 1231-ben mar volt magyar hallgatdja, 1264-ben magyar doktora is.

A magyarorszagi egyetemek nem oldottak meg hosszitavon a legmagasabb
foki képzés kérdését, ezért folyamatos volt az Arpad-kort kovetd szazadokban is
a kiilhoni egyetemek latogatasa.'™ Eurdpa nemzetkozi, kulturalis nyelve még
mindig — és még sokaig — a latin, ebben pedig itthon is jartassagot lehetett szerez-
ni. A peregrinacionak tehat nyelvi akadalya nem volt.

A bolognai egyetem nem olasz hallgatéinak kozosségében a magyarorszagi-
ak meghataroz6 jelenlétét mutatja, hogy az ultramontanok rectori tisztét tobb
izben magyarok viselték: Miklos nyitrai féesperes (1316-17), Uzai Domonkos fia

148 HARSANYI ANDRAS: A dononkosrend Magyarorszagon... i.m. 150-152. p.
14 LUKINICH IMRE: i. m. 149-165. p.
% Uo. 151-153. p.
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Janos (1343 el6tt), Janos féesperes (1385-86) ¢€s Lanc (1401-1402). 1316-ban
Jakab nogradi esperes egyike volt a hallgatok koziil valasztott 14 tanacsosnak, s
mint ilyen, szerkeszt6je volt az egyetemi statitumoknak. A magyarorszagi diakok
minden bizonnyal jelentds szamban latogattdk a bolognai egyetemet ezekben az
években.

A paduai egyetem hallgatéi kozott a XV. szazadban Matyas kiraly
tronralépte elott 97 magyar hallgatot ismeriink névszerint. Kozottik 1454-58
kozott Janus Pannoniust, Thurzé Zsigmondot, Csaki Miklost. Janus Pannonius
tobb magyarorszagi tarsaval egyiitt a ferrarai egyetemen is tanult, amely Padua
mellett a hazai humanizmus szellemének formalodasaban a legnagyobb szerepet
jatszotta.

Az emlitettek mellett Velence, Firenze és Roma f6iskolaiban is talalkozunk
erdélyi és magyarorszagi nevekkel.

Praga (1348), Krakko (1364) és Bécs (1365) egyetemeinek megalakulasa,
kozelségiik €s kevésbé koltséges voltuk miatt, szamos magyarorszagi tanulni
vagyo fiatal szamara teremtett felséfoka képzési lehetOséget. A bécsi egyetemen
— a magyarorszagi német ajktakat tomegesen vonzotta — mar az alapitast kovetd
esztend6ben megtalaljuk a Natio Hungarorumot, mely 1384-t6l kezdédben a
szlav hallgatokat is magaban foglalta. Bécsnek alapitasatol kezdve 1450-ig
19.780 beiratkozott hallgatdja volt, ebbdl 4151 tanulé tartozott a Natio
Hungarorum kebelébe, ami az dsszlétszam 21 %-at alkotja. Az idetartozo szlav
hallgatok nem mindegyike volt magyarorszagi. A teljes szamukat leszamitva —
ami az 0sszlétszam 6 %-a volt — a bizonyosan magyarorszagi hallgatok szama az
emlitett 85 évben 2.929 volt, azaz 15 %. A magyarorszagiak leginkabb a jogi
fakultast latogattak, de sz€p szammal tanultak teologidt és medicinat is.

A krakkoi egyetemet a bécsinél valamivel késébb, 1401-t6] latogattak a ma-
gyarorszagi ifjak. Az igazi fellendiilést majd a szazadvég hozza el a Krakko felé
iranyuld peregrinacioban. Megfigyelhetjiik viszont kezdettdl azt, hogy mig Bé-
cset a f6leg varosi — elsdsorban német ajku —, addig Krakkot a mezévarosi ma-
gyar ajku ifjusag latogatta.

A pragai egyetemen 1369-t61 fordulnak el6 magyarorszagiak, akiket a cseh
nemzet, a Natio Bohemorum fogadott tagjai kdzé. A huszita haborukig jelent6s
szamban latogattak a didkok Magyarorszag legkiilonbdzobb helyeirdl. Az egye-
temi fokozatot nyert hallgatok kozott majdnem minden évben volt hazankfia.
1415-ben pedig Budai Bereczket az egyetem rectoranak mondja az anyakonyv.

Az egyetemi tanulmanyokat a magyarorszagiak z6me a Matyas kiraly ural-
kodasa idején és a Jagellok koraban (1458-1526) is kiilhoni intézményekben
végezte."”' Az olasz egyetemek latogatasat Matyas is fontosnak tartotta, hiszen a
humanizmus bélcséjében a legmodernebb eszmét szivhattak magukba a hallgatok
¢és hozhattak haza. Uralkodasa idején Paduaban 66 magyarorszagi diak tanult,
1490-1526 kozott pedig 160. A bolognai egyetem latogatottsaga a XVI. szdzadtol
jelent6sen csokkent ugyan, de a megel6z06 évtizedekben tobb tanara is hazankfia
volt: az orvostant, a logikat és a csillagaszatot magyarorszagiak adtak elé. Pragat
a targyalt évtizedekben csak ritkan keresték fel magyarorszagiak, Bécs és Krakko

3! LUKINICH IMRE: A magyarok egyetemjarésa... i.m. passim.
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viszont sokasagukat vonzotta. Matyas uralkodasa idején — amikor mintegy 20
esztendeig a pozsonyi egyetem is mitkodott — Bécsben 951 magyarorszagi hallga-
to iratkozott be, Krakkdban pedig 1263. Krakkdban a magyarok didkegyesiiletet
(Bursa) is szerveztek amely a lengyel kirdly tdAmogatasat is élvezte. Matyas hala-
lat kovetd iddszakban 1526-ig mintegy 1448 magyarorszagi jart a krakkoi egye-
temre, vagyis korszakunk 68 esztendeje alatt 2711 {6 iratkozott itt be. Bécsben
pedig néhany szazzal kevesebb. Mindkét egyetem tanari kardban — elsésorban a
bolcsészeti és hittudomanyi fakultdson — szdmos magyarorszagi is volt.

Az egyetemlatogatasrol altalaban elmondhatjuk, hogy fokozatosan nagyobb
figyelmet kap a jogtudomany. A hazai viszonyok kozott ugyanis leginkabb a
jogaszi miiveltséget lehetett kamatoztatni az orszagos és az egyre inkabb életre
keld varmegyei életben egyarant. Természetes azonban a teologia jelentdsége is.

A kiilfoldi egyetemjaras hatasa felbecsiilhetetlen jelentéségii. Az oktatas leg-
felsdbb szintjén allo egyetem ugyan nem tudott a vékony polgari réteggel rendel-
kezd orszag talajaban meggydkerezni, az értelmiség képzése azonban mégsem
rekedt meg. Sot, a sziikségbdl azon erény kovacsolodott, hogy a magyar értelmi-
ség elso kézbdl nyerte a kor szintjén allo eurdpai miiveltséget.

Ugyanakkor hazai iskolaink jelentds mennyiségét és magas szinvonalat is jel-
lemzGéen mutatja a peregrinacio. A magyarorszagi tanuldk nagy szamardl mar
volt sz6. Nem érdektelen azonban tudnunk, hogy 1440-1514 kozott 138 olyan
helységiink volt, ahonnan legalabb nyolc-nyolc tanulé iratkozott be a bécsi és a
krakkoi egyetemre.'> Varosaink és mez6varosaink élénk szellemi kapcsolatot
tartottak Eurdpa tudomanyos kdzpontjaival.

ent-Lis

(A bécsi képes krdnikabd

Szent Laszlo

152 BARCZA JOZSEF: Peregrinacid, vallasi tiirelem. In Tanulmanyok Erdély torténetérdl. Debrecen 1988.
100. p.
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MUVELODES

Latin nyelvii emlékek

TANITAS, A TANULAS a papképzést szolgalta."”> A papok miiveltsége
természetesen nem volt azonos szinvonalu. A fopapokrdl altalaban az
s volt a kiilfoldi kortarsak véleménye, hogy tanult emberek. Bancza Ist-
van, a tatarjaras utdn esztergomi érsek, bizonyara igen tanult ember
lehetett, mert a papa bibort kiildott neki. Janos kalocsai érsekrdl ugyan-
csak a papa mondja 1203-ban, hogy tanult ember. Képzett embernek ismerték
Albert esztergomi foesperest is. A veszprémi kaptalan tagjai kozott 1276-ban
tizendt kanonok a jog doktora volt. Az alsépapsag kdzott mar erdteljes az eltérés.
Az esztergomi zsinat nyilvan a rossz tapasztalat alapjan hatarozott ugy, hogy
tanulatlan egyént ne szenteljenek fel, ha mar folszentelték tanuljon, ha nem haj-
lando, csapjak el.

A vilagiak kozott is taldlkozunk miivelt emberekkel, bar csekélyebb szam-
ban. A tarsadalom kiilonb6z6 rétegei kimaradtak az irasbeliségbdl. Ez természe-
tesen nem jelentett teljes tudatlansagot. A prédikacié ugyanis bibliai, irodalmi
ismereteket kozolt. Az elsé esztergomi zsinat végzése arrol intézkedett, hogy a
nagyobb egyhazakban az evangéliumot és a szentleckét, a kisebbekben a Hitval-
last és a Miatyankot magyarazni kell a népnek, nyilvan anyanyelven.'> Ugyan-
csak a prédikacio kozvetitette a népnek a szentek legendait is.

Az elsé Magyarorszagon sziiletett 6nallo szellemi alkotas Gellért piispok
miive, a Deliberatio supra hymnum trium puerorum (Fontolgatas a harom ifju
himnuszardl). Sidrak, Misak és Abednégd torténetérdl szold lelki olvasmany.
Kozvetleniil Gellért martirhalala elott (1046. szeptember 24.) sziiletett elsé fo-
galmazvany. A szerz0 lelkiallapotat, szorongattatasait paratlan ervel adja vissza.
Az els6 magyar szerz0 tollabol szarmazo alkotds Andras és Benedek legenddja.
fréja Mér pécsi piispok 1065 tajan vetette papirra. Valosziniileg az aszkézisre
hajlo Géza hercegnek szanta miivét.

Istvan kiraly személyéhez kotodo alkotasok ugyancsak ekkortajt sziilettek.
Talan mar életében lezarodott az Intelmek szdvege, melyben az allamvezetés
iranyelveit fogalmaztdk meg a szent kiraly szellemében. A legendak szerepérdl
mar szoltunk, hogy miként jelenitették meg a kor eszményeit. 1077 koriil kelet-
kezett Istvan Nagyobbik Legenddja, a szazadforduld tajan pedig Kisebbik Legen-
daja. Hartvik gyori piispok Kalman idejében egy harmadik legendat is készitett
Istvan életérdl.

A mar tobbszor idézett Gellért-legenda szintén az els6 szazad terméke. A ve-
lencei sziiletésti Gellért a 982-ben alapitott San Giorgio Maggiore bencés kolos-

P
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133 BEKEFI REMIG: i.m. Szézadok 1896. 423-428. p.

13 TARNAI ANDOR: ,,A magyar nyelvet imi kezdik”. Bp.1984. 21. p. Az irodalomtorténeti attekintés
szamos forrasa kozott NEMESKURTY ISTVAN: Didk, irj magyar éneket. Bp. 1985. cimii miivét vettiik
alapul, valamint NEMESKURTY ISTVAN — LIPTAY KATALIN: A magyar miivel6dés szazadai. Bp.1985.
cimii kiadvanyt. Ugyancsak fontos KLANICZAY TIBOR (szerk.): A magyar irodalom torténete. Bp.
1964.
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toranak idében harmadik rendféndke volt. Zarandokutja soran keriilt Magyaror-
szagra, s itt Imre herceg nevel6je lett, majd csanadi piispok. Legendaja a kor
hétkdznapjainak lebilincseld, regényes rajza, a latin nyelvli szépproza remeke.
Gellért a magyar keresztyénség vértanuja. Halalat legendaja igy orokitette meg:

»Mikor aztan a pesti révhez értek, ime Ot istentelen ember, Vata meg cinko-
sai, teli 6rdogokkel, akiknek magukat odaadtdk, rarohantak a piispokokre meg
tarsaikra és koveket zuditottak rajuk. Boldog Gellért pedig azokat, akik kdveket
vetettek rajuk, a kereszt jelével jelolte meg sziintelen, s Istvan els6é vértanu példa-
jat kovetve, mint Pannonia elsd vértantja letérdepelt a foldre és folkialtott nagy
sz6val mondvan: — Ur Jézus Krisztus, ne szamitsd ezt biiniiknek, mert nem tud-
jék, hogy mit cselekszenek. De mikor azok ezt lattak, még sokkal inkabb O6rjong-
tek, ratamadtak és a Duna partjara kiboritottadk a kocsijat, ott kihtiztak beldle és
kordéra rakva, legorditették a Kelen-hegyrdl, s mivel még mozgott, mellét 1an-
dzsaval atszartak, aztan egy kore vonszoltak és Osszetorték a koponyajat... A
Duna mindig kiaradt, de a kordl, amelyen Szent Gellért koponyajat dsszetortek,
hét éven at nem tudta lemosni a vért, akkor a papok folszedték azt a véres kovet.”

A szentek élettorténetei soraban megsziiletett a Szent Imre-legenda is, Istvan
tragikus sorsu fianak életérdl.

Az Arpadok koranak els6 szdzadabol néhany latin nyelvii versrl vannak is-
mereteink: kettd koziiliikk Szent Istvan, ketté pedig Maria ének. (Ave, beate Rex
Stephane — Udvozlégy, boldog Istvan kiraly, Sanctissimus Rex Stephanus —
Legszentebb Istvan kiraly, Ave, Domina Mundi, Maria — Udvézlégy vilag urndje,
Maria, O, Inclyta David regis filia — O, David kiraly hirneves leanya).

A tatarjarast megénekld siralomének (Planctus destructionis Regni
Hungariae per tartaros, 1242) a katasztrofa okainak vizsgalatanal szinte a ma-
gyarorszagi majdani reformacio ,,eléhangjaként” sz6lal meg.

Nem csoda, hogy leverettek,
halalnak prédai lettek,
mert a koznép s a nagyobbak
jo erkdlcsot megrontottak
s blinben éltek mindeniitt.

Jovevények elnyomoi,
ozvegyeknek prédaloi,
inségesek iildozai,
arvaknak kisemmizoi,
igazsag hohérai...

A pusztulas nem véletlen, hanem jogos biintetése a biinnek. Ez a gondolat nagyon
fontos, mert késébb, a torok nagyhatalom arnyékaban egyre tisztabban megfo-
galmazodik az 6szovetségi szemléletli értelmezése az orszag bukasanak. A ha-
nyatlas, az elbukas, az idegen nép uralma rajtunk Isten biintetése biineink miatt.
fme, ennek gyokerei mar a XIII. szazadban kitapinthatok!
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Az Arpad-kor vége felé késziilt el Istvan kirdly verses histéridja, a ziirzavar-
ba hanyatlott orszag elé a dics6 uralkod6 példajat allitva.

Az oroszlant megigézni
a nagy Samson kelletik,
Magyaroknak prédikalni
erds kiraly kiildetik.
Torkabol az oroszlannak
draga lépesméz csepeg:
Szajan a magyarsagnak
édes, szép dicséretek.

Sorra sziiletnek a magyar szentek himnuszai, amelyek ugyan csak késobbi
feldolgozasban maradtak rank. Istvanrdl igy is énekeltek:

Gauda mater Hungaria ~ Orvendezzél magyar haza
polis agens preconium  fiad dicséretét dalold
cum laude multipharia zengjen dicséreted szava
patronum lauda proprium hozza, ki mindig partfogolt

Corde, voce, mente pura Tiszta szivvel, szoval, ésszel
Solvens Deo laudis jura Zengjiik Istent szent beszéddel
Idolorum spreta cura Balvanyokat verve széjjel
Laetare Pannonia Vigadozz Magyarorszag

Szent Imrérdl pedig igy: )
O napnal fényesebb

nagy tisztasag
6 honal ékesebb
viragos ag

E megujult haza
tiindokloé csillaga
Szent Imre te!

Légy egyre koriiliink
Légy a mi tiikoriink

Néped esengve kér
Légy te vezér

A miivelodés anyanyelvii emlékei

A LATIN NYELVU IRODALOM mellett 1éteztek mar magyarnyelvii szévegek is. Ami
ezekbdl megmaradt torténelmiink viharaiban, azok legbecsesebb nyelvemlékeink.
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Batran feltételezhetjiik azonban, hogy mindezek tlizbdl kikapott iiszokként hir-
monddi elpusztult tarsaiknak. Hogy mi minden elveszhetett, azt kdvetkeztethet-
jiik abbol, hogy a szent életii Margit, IV. Béla kiralyunk leanya magyarul olvasott
Gijtestamentumi szoveget.'>

A kozépkori magyar beszéd legrégibb emléke egy temetési igehirdetés: a Ha-
lotti Beszéd. Minden bizonnyal 1150 koriil keletkezett, 1190 tajan jegyezték le
rank maradt alakjaban. A vaci székesegyhaz szamara késziilt Pray-kodex fligge-
léke 6rzi. A Borsod megyei Boldva kdzség bencés monostoraban €16 szerzetesek
szamdara masoltak le a kodex egy részét a beszéddel egyiitt. Minden valdsziniiség
szerint minta-prédikacié volt, amely az orszag barmely részén elhangozhatott,
ahol magyar embert temettek: ,,Lattyatuk feleim sziimtiikhel, mik vogymuk. Isa
pur es chomuu vogymuk...”.

— Latjatok, feleim, szemetekkel, mik vagyunk! Bizony por és hamu vagyunk.
Mennyi malasztban teremté elészor a mi Ssiinket, Adamot, és adta vala neki a
paradicsomot hazul. Es a paradicsomban valé minden gyiimélesbdl, monda neki,
hogy éljen, csupan egy fa gylimdlesétill tilta el. De monda neki, miért ne egyék. —
Bizony, amely napon eszel azon gylimdlesbél, halalnak halalaval halsz-. Halla
holtat az 6 teremtd Istenétdl, de feledé. Engede az 6rdog intésének és evék azon
tiltott gyiimélesbdl. Es azon gyiimdlesben halalt evék. Es azon gyiimdlesnek oly
keserti vala a vize, hogy a torkat megszakasztja vala. Nem csupan maganak, de az
6 egész fajanak halalt evék. Haraguvék Isten és veté 6t e munkas vilagba, és 16n a
halalnak és pokolnak fészke, és az ¢ egész nemének. Kik azok? Mi vagyunk.
Ahogy ti is latjatok szemetekkel. Bizony egy ember sem kertiilheti el e vermet.
Bizony mind ahhoz jarék vagyunk. Kérjik Urunk Isten kegyelmét e 1élekért,
hogy irgalmazzon 6neki és kegyelmezzen és bocsassa meg az 6 minden biinét. Es
kérjiik szent asszony Mariat és boldog Mihaly arkangyalt és az angyalokat mind,
hogy imadkozzanak érette. Es kérjiik szent Péter urat, kinek adatott hatalom az
oldasra és kotésre, hogy oldja fel az 6 minden biinét. Es kérjiik mind a szenteket,
hogy legyenek neki segedelmére Urunk szine el6tt, hogy Isten az 6 imadsaguk
miatt bocsassa meg az 6 biinét, és szabaditsa meg az 6rdog {ild6zEsétdl és a pokol
kinzasatol, és vezesse Ot a paradicsom nyugalmaba, és adjon neki a mennyei
orszagaba utat és minden joban részt. Es kialtsunk Urunkhoz haromszor: Kyrie
eleison!

Szerelmes baratim! Imadkozzunk e szegény ember lelkéért, kit az Ur e napon
e hamis vilag tomlocébél kimente, kinek e napon a testét temetjiik, hogy az Ur 6t
kegyelmével Abraham, Izsak, Jakob kebelébe helyezze, hogy az itéletnap eljovén
az 6 minden szentjei és felemelkedettei k6z¢ jobb feldl valo odaiktatas végett
felélessze 6t! Es tibenneteket is! Clamate ter: Kyrie eleison! —

Egy domonkosok szdmara masolt kédexben maradt fenn az els6 magyar
nyelvii vers, az Omagyar Mdria-siralom. A domonkosok tomegeknek prédikal-
tak, méghozza anyanyelven. Nem véletlen tehat, hogy éppen az 6 kodexiikben
talalhato ez a vers, mely nem liturgikus célra sziiletett, hanem ,,vilagi” hallgato-

135 MEZEY LASZLO: Irodalmi anyanyelviiségiink kezdetei az Arpad-kor végén. Bp.1955. 91-92. p.
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sdg szamara késziilt, a vallasos €érzés elmélyitése, apolasa végett. Koltdi szépsége
és ereje a legszebb magyar irodalmi remekek egyikévé avatja. Szerzéje minden
bizonnyal mas, hasonlo remekeket is irt. Mivel a Maria-siralom csak 1922-ben
valt ismertté, talan lappang még valahol egy-két tarsa is, amely ,,verselésben
virtuoz, s egyszerre tudos, szertartasos, de mégis érzelmes, liturgikus poézis”.

,, Volék sirolm tudotlon. Sirolmol sepedek, Buol oszuk, epedek...”. A tatarja-
ras gyotrelmeit kovetd évtizedekben megsziiletett a legmagasabb rendii magyar
nyelvili egyhazi koltészet.

Valék siralom-tudatlan.
Siralomtol siippedek,
Butol aszok, epedek.
Vialaszt vildgomtol —
Zsido6 fiacskamtol,
Edes 6romemt6l.

O én édes uracskam,
Egyetlen egy fiacskam!
Sir6 anyat tekintsed,
Bujabol kinytjtsad!
Szemem konnytdl arad,
En keblem butél farad.
Te véred hullasa

En keblem alélasa.
Vilag vilaga,

Viragnak viraga!
Keservesen kinzatol,
Vas szegekkel veretel.
O nekem, én fiam,
Edes, mint méz!
Szegényiil szépséged,
Véred iiriil vizként.

Siralmam, fohaszkodasom

Terjed kiviil

En keblemnek belsd biija,
Mi soha nem hiil.

Végy halal engemet,
Egyetlenem é¢ljen,
Maradjon uracskam,

Kit vilag féljen!

O igaz Simeonnak

Biztos szava ére;

En érzem e butért,

Mit hajdan igére.
Elvalnam t6led,

De ne volna,

Hogy igy kinzatol,

Fiam, halalra.

Zsid6, mit tész, torvénytelen,
Mert fiam biintelen hal.
Fogva, huzogatva,
Oklelve, kotve 616d.
Kegyelmezzetek fiamnak,
Ne legyen kegyelem magamnak,
Avagy halal kinjaval,
Anyat édes fiaval
Egyetemben 6ljétek/
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Zenei emlékek

A MAGYAR NEP a Karpat-medencébe epikus és lirai énekeket egyarant hozott
magaval. Ezek késdi valtozatai ma is élnek, gondoljunk olyan kvintvaltdé vagy
recitald dallamokra, mint a Repiilj pava, repiilj, a Szivarvany havasan vagy a
siratok dallamai. Nem csodalkozhatunk hat, hogy a kozépkor egyhazi zenéje
nagyon hamar utat talalt a keresztyénné lett magyarsaghoz. Egy Esztergomba
latogatd regensburgi szerzetes 1028-ban amulva hallgatta, hogy milyen szépen
zeng a magyarok ajkan a sok szép dicséret, kozottik a szent kereszt ének, ami
nagyapaikat Sankt Gallenben kurjongatasuk abbahagyasara késztette. Ez azért
nagyon jelentds, mert a régi dallamok megtanuldsa a szdjhagyomanyhoz volt
kotve, magatol értet6dd gyakorlat volt, az egyhaz zenéjének elsajatitasa viszont a
magasabb rendi miivészi zene tudatos tevékenységhez kotott befogadasat jelen-
tette. A templomokban meg kellett szolalni a vokalis zenének, méghozza nem
akarhogyan. A kozépkori egyhaz ebben igényesebb volt, mint azt mai gyakorla-
tunkbdl gondolnank. A plispoki székhelyeken 20-30 fobol allo korusnak kellett
miikddnie. Ezeket nyilvanvaléan magyar ifjakbdl toboroztak. S lattuk, hogy az
iskolakban a zene milyen jelentds tantargy volt. Az okortdl 6rokolt nevelési esz-
mény szerint az ember érzelem-, izlés-, jellemvilaganak harmonikus kialakitasat
zene nélkiil lehetetlennek tartottak. Ugyanakkor az Isten tisztelete csak miivészi
énekkel kaphatott mélto kifejezodést.

E korszak uralkodo stilusa a VII. Gergely paparol elnevezett gregorian zene.
Gazdagon tagozott, differencidlt muzsika volt ez. Az egyszeri recitativ tételektol
kezdve, néhany hangos diszitéssel dsszefogott dallamokon keresztiil a gazdagon
diszitett melizmas tételekig sokrétii, valtozatos zenei vilag. Az éneklésnek a szer-
tartasokban megkdtott rendje volt, nem azt énekeltek, amit akartak. A szertartasi
rend pedig ugy épiilt fel, hogy széles repertoart vett igénybe. Szerény becslés
szerint harom-négyezer dallam is megjelenhetett.

Ennek a dallamvilagnak egy sajatos magyar variansrendszere gyokerezett
meg nalunk. A magyarsag a XI. szazadban talalkozott a gregorian pentaton dia-
lektusaval. A kovetkezd évszazad folyaman pedig Esztergomban olyan miiveld-
dési kdzpont alakult ki, amely tudatosan nyult bele a gregorian ének formalasaba.
Megjelentek a magyar kompoziciok is.

A magyar kottairas legkorabbi emléke a Pray-kodex. Raadasul ez a korabbi
emlékeztetd kottairds helyett a vonalrendszeres kottairdas, ami azt jelzi, hogy a
magyar egyhaz az elsék kozott tért erre at. ime az eurdpai keresztyénséggel valo
egyidejliségnek egy ujabb jele.

Zene ¢és vers ebben a korban a legszorosabban 6sszefliggott. A koltének ze-
neértének is kellett lennie, legaldbb annyira, hogy versét valamely ¢16 dallamra
alkalmazni tudja. Nem csodéalkozhatunk hat, hogy az Arpad-kori verses alkotasok
éppen egy énekeskonyvben, a Codex Albensis-ben bukkannak fol. Van olyan
vélemény is, mely szerint a Maria-siralom is ének volt, meg is probaltak rekonst-
rudlni a dallamat.

Arpad-kori keresztyénségiink nem volt szegényebb lelkiségében, mint bar-
mely népé Europaban, a magyarsag nem kevésbé mélyiilt el a keresztyénségben,
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mint kortarsai. Legfoljebb ennek a targyi emlékei csekélyebbek. Ezek talan éppen
a keresztyén Europa védelme soran pusztultak el.

Miivelddés az Arpdd-kor utdn

KULONOS MODON a francia anyanyelvii Karoly Robert uralkodasa idejére esik a
magyar nyelv uralkodéi partolasa.'>® Kéroly kiraly a koronazasi eskii latin szove-
gét magyarul is megismételte. Hazassagi szerz6dések megkotésekor kiilon hang-
stlyozta, hogy a kiilfoldrél érkez6 menyasszonyok koran a magyar udvarba ke-
riiljenek, hogy itt megtanulhassak a magyar nyelvet. igy tortént a késébbi IV.
Karoly csaszar Margit leanyaval is, akit gyermekkora 6ta magyarul tanitottak
Visegradon. Nagy Lajos kiraly pedig a veszprémi piispoki szék betoltésekor azzal
utasitotta vissza a papa akaratat, hogy a jellt nem tud magyarul.

Lajos kiraly lanya, Hedvig, aki Jagelld Ulaszl6 lengyel kirdly felesége lett, a
maga szamara lefordittatta lengyel nyelvre a Bibliat 1390-ben, és szorgalmasan
olvasta is. (Talan azonos ez a Szentiras az egykor Sarospatakon 6rzott, de a habo-
ra soran eltlint ,,lengyel Biblia”-val.) Az is bizonyos, hogy Hedvig nem Lengyel-
orszagban, kiradlynoként tanult meg el6szor olvasni lengyeliil, hanem eldbb apja
udvaraban itthon magyarul. Ezért aztdn szinte bizonyos, hogy testvére, Maria is
tudott olvasni és hasonloképpen lehetett magyar nyelvii Biblidja. Rimay Janos a
XVI-XVIL szazad fordulojan még latta és olvasta Maria kiralyné magyar nyelvi
imadsagos konyvét."’

Két magyar nyelvil ,életregény” nem véletleniil sziiletett tehat éppen a XIV.
szazadban. Az egyik a Margit-legenda, a masik Szent Ferenc legendadjanak ma-
gyar forditasa."”® Szent Margit legendaja a XIV. szazadi magyar nyelv szépségé-
nek és gazdagsaganak tarhaza. Betekintést enged abba is, hogy a Szentiras egyes
részletei — az el6z6 szazadok orokségeként is — éltek mar nyelviinkben, minden-
napos fordulatként. Megerdsitve a magyar nyelvii Szentiras 1étezésének feltevé-
sét. ,,Mondd Szent Margit Asszony: — En tégedet, kirdlt, atydmat és én uramat és
tégedet, kiralnéasszont, anyamat és én asszonyomat, azokba, azaz oly dolgokban,
melyek Isten szerént és Istennél vadnak, azokba esmérlek. Azokba kedeég, kik
Istennek ellene vadnak, sem tégedet kiral, atyamnak nem mondlak, sem tégedet
kirdalnéasszony, anyamnak nem mondlak. Mert meg vagyon irvan: ki el nem
hagyandja énérettem atyjat, anyjat, nem mélto énream, nem lehet az én
tanétvanyom”. Ki ne ismerné fel David kiraly szavait, amikor Margit igy siratta
elhunyt apécatarsat: ,, Akarta volna az Uristen, szeretd atydmfia, hogy inkdbb
énnekem tortént volna ez, hogynem tenéked”. Maskor pedig a Romai levél igéje
csendiil vissza, amikor a kiralylany egyik tarsat biztatja szent életre: ,,4janljad az
te testedet és te lelkedet az Uristennek és légyen az te sziived mindenkoron az

13 DUMMERTH DEZSO: i.m. 455-463. p.
157 CSAPODI CSABA: A Jordanszky-kodex. Bp. 1984. 14.
138 Magyar krénikak és legendak... i.m. 268-314. Legendak kényve... i.m. 335.

®R 94 o



Uristennel avagy az Uristenhez, tigyhogy sem haldl, sem egyéb ok tégedet meg ne
vonjon az Istennek szerelméto!l”.

Hasonldan nyilatkozhatunk a Szent Ferenc-legendarol is. Jézus Krisztus tani-
tasa csendiil vissza, amikor Ferenc a madaraknak prédikal: ,, Ti nem vettek, sem
arattok, és Isten titeket eléltet... Es mer sem fonni nem tuttok, sem szoni, de maga
ad tinéktek és ti fiaitoknak kellemes 6ltozést”.

A prédikaciok forrasat a legendak jelentik legnagyobbrészt, a magyar nyelvi
legendak pedig mintegy prédikaciok is. Ezek pedig egyrészt az Arpdd-hdzi szen-
tek kultuszat elevenitik fel, masrészt pedig szegénységkultuszt sugaroznak. A
ferencesek és palosok kiilondsen is kiemelkedé mdodon képviselik ezt a kegyessé-
get, mégpedig olyan vilagban, melyben viragzik a lovagi kultara. A tarsadalom
mégsem szakad ketté a vallasos életszemléletben, hiszen a ferencesek és palosok
a legmagasabb forum, a kiralyi udvar teljes timogatasat élvezik. S6t, a kiraly —
kiilonosen Nagy Lajos — kegyességére szamottevd hatassal van mindkét emlitett
szerzetesrend. Az igen aktiv, energikus kiilpolitikat folytato, gyakori hadjaratokat
szervezd Lajos kirdly mély valldsossagara jellemz6, hogy visszavonul Szent
Margit sirjdhoz magéanyosan imadkozni. De az sem véletlen, hogy az ellentmon-
dasos jellemii Zsigmond Varadra, elsé felesége Maria és Szent Laszld mellé ohajt
temetkezni.

A prédikacios irodalom tertiletén miikodott a gyulafehérvari kodex ismeret-
len ferences ir6ja.'** Munkéjat, mely igehirdetési vazlatokat tartalmaz, 1310 koriil
allitotta Gssze. A latin nyelvil szovegbe megjegyzéseket, részforditasokat tlizdelt,
nyilvanvaldan az anyanyelvii prédikacio megkonnyitésére. Azt a kis versikét is
leforditotta, amely elbeszélte, hogy miként latjak a keresztyének Krisztust, hiszen
az igehirdetés kozben nem akart rogtondzni:

Csudalatos miivének jelenetiben,
0non szajaban mondott igének tantsagaban,
szent oltaron kenyér képében,
az keresztfan fliggd képében.

Korszakunk prédikaciés irodalmanak kiemelkedd alakja Bélai Janos
(Johannes Bela de Pannonia).'® Valosziniileg Szepesbélan sziiletett, tovabbi
élethitjat homaly fedi, annyi azonban tudhaté, hogy Szent Agoston rendjének
tudos tanara volt. Irodalmi jelentésége azonban felbecsiilhetetlen, hiszen 6t meg-
el6zden alig dicsekedhet barki is teljes egészében megirt — és fonnmaradt — be-
szédgylijteménnyel Magyarorszagon. Latinul megirt prédikacioira jellemz6 az
emlitett szegénységkultusz és a magyar szentek népszeriisitése. Beszédgyiijtemé-
nyét 1398-ban zarta le.

A vallasos érzés fontos kifejezdje a zardndoklat is. S vannak nyomai annak,
hogy mennyire athatotta a zarandoklat gyakorlasa és élménye Magyarorszag
tarsadalmat a XIV-XV. szdzadban. Ez az élmény a misztikanak egyik megjelenési

1% MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... i.m. 349-350. p.
190 v KOVACS SANDOR (val.): A magyar kozépkor irodalma. i.m. 683, 1149. p.

® 95 @



forméaja. Ebben most is egyidejii Magyarorszag Eur6paval, de itt nincs talaja a
vilagtol az égi lebegésbe meriild elfordulasnak. A magyarorszagi misztika meg-
hatarozdja a Passio, Krisztus kinszenvedése, ami a szenvedd vilaggal vald egyiitt-
érzésre indit. A Margit-legenda ennek a lelkiségnek a tarhaza. Egy alkalommal
Margitot a tarsai sirva talaltak, aki érdekl6désiikre az ok feldl, igy valaszolt:
wAzert sirok, hogy kenyeriilek ez beteg szegényeken, és bankodom sziivem szerént,
hogy én oket nem segélhetom egészségekre”. Maskor pedig habortsagokrol,
nyomorusagokrol hallvan:”...ez szent sziiz sir vala nagy boséggel és az 6 testet
osztovérehti vala bohtokkel. Es feloltozik & ciliciumban, olyha siratvan minde-
neknek az & dlnoksagokat, kiket azidében az Uristennek tesznek vala. Es siratja
vala az megnyomorultaknak az & nagy haborusagokat”. Tarsait is sziintelen
kérte, hogy imadkozzanak Istenhez, hogy .....megoltalmazja az drtatlanokat. Es
ezeknek folotte anyaszentegyhazat, kit az 6 dragalatos szent vérével oszvegyiihtett
mi Urunk Jézus Krisztus...”. Erre a Margitra — ezt kiilondsen kiemeli legendaja —
rendkiviil nagy hatassal volt a kereszt latvanya. Nyilvanvalo, hogy mindez nem a
legendair6 kitalacigja, de nem lehet véletlen, hogy éppen a XIV. szazadban latott
napvilagot, méghozza magyarul. A kor vallasossaganak a tiikreként és egyben
példataraként is szolgalt.

Magyarorszagon nincs id6 a contemplatiora, a belsé lelki elvonulasra, szem-
1é16désre. Itt nem hagyott alabb a misszios lendiilet, miként utaltunk is ra a szer-
zetesrendekkel kapcsolatosan. Eppen ebbél a misszios szemlélettel 6tvozdott
szegénységkultuszbol és tarsadalmi feleldsségérzetbdl fakad majd a reformacioba
torkoll6 ferences reformaramlat.

A XV. szazad els6 felében kezdett csirdzni a varosi, mezdvarosi vilagban a
kegyességnek ijabb, az ember intellektualis szférajat is igénybe vevd formaja. Ez
mar a devotio moderna, az 0] kegyesség magyarorszagi megjelenésének a jele.
Isten és embertars iranti szeretet, a blin elleni naponkénti harc, a rendszeres on-
vizsgalat személyes felelossége egyre nagyobb teret kapott a koldulorendek,
elsésorban a ferencesek prédikacidiban. A magyarorszagi misztika lelkiségétol
nem allt tavol ez a gyakorlat, nem csodalkozhatunk hat, hogy koran elérkezett
hozzank ez a vallasossag. Ne gondoljuk azonban, hogy azonnal tomegeket hatott
at. Els6sorban a szerzeteseket érintette, a tarsadalom polgarosult rétegeit csak
hosszi folyamat soran érte el, amely mar a reformacioban bontakozott tovabb.

Az, hogy egyeseket tobbé nem elégitett ki a szertartasos, sakramentalis valla-
sossag ¢s el is gondolkodtak a vallas dolgain, egyfajta kételkedéshez vezetett. A
ferences igehirdetés, amely egyre élesebb kritikaval szemlélte a vilagi dolgokba
bonyolddott fopapsagot, azt a gondolatot vetette fel, hogy az egyhdz vezetdinek
tekintélyével védelmezett ,katolikus hit”, azaz a korabeli teljes egyhazi élet vajon
Isten szerint valo-e. So6t, a kételkedés dogmatikai kérdésekben is fel-feliitotte
fejét, egészen Krisztus Istenségének kétségbe vonasaig.'®' A Katalin-legenda XV.
szazadi magyar nyelvil verses valtozata nyiltan kimondja ezt:

Isten volt, azmint mondod,
Hat soha meg nem halhatott,

1l NEMESKURTY ISTVAN: Dalias id6k. Bp. 1989. 155-160. p.
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Ha kediglen emberr¢ lett,
Hat halalt meg nem gydzhetett

Tar Lérinc, Heves megyei lovag, egyenesen azért zarandokolt rorszagba egy
kénkdves barlangba 1409-1411-ben, mert gy értesiilt, ,, hogy akinek kétségei
vannak a katolikus hittel kapcsolatban, ott minden kétségére valaszt kaphat”. A
nemes lovag bizonyara mélyen vallasos volt, ha haborgo lelkét ilyen faradsagos
zarandoklattal akarta megnyugtatni. De éppen ez a jellemzd, hogy buzgd kegyes
emberként rohantdk meg a kétked6 gondolatok. Tar Lorinc elétt megjarta ezt a
barlangot egy masik lovag, Lajos kiraly vitéze is, Krizsafanfia Gyorgy. Latoma-
saban elkarhozott szerzeteseket latott, akik Krisztus istensége koriili kétségeik
miatt jutottak pokolra. Nyilvanvalo, hogy ez a kételkedés nem hasonlithato a
majdani felvilagosodas hatasara bontakozo, az ateizmusig elmend tagadéshoz.
Errél a XV. szazad elején szo sincs. Az arianizmus régi eretnekségének ujjacle-
dése ez, amely lappangva tovabbélt Eurdpaban szazadokig, hogy majd ismét
feliisse fejét a XVI. szazadi antitrinitarizmusban. Ugyanakkor az elvilagiasodo
egyhazba vetett bizalom is megrendiilt, s ennek nyoman az egyhaz tanitasaba
vetett hit. Tar Lorinc zarandoklata kapcsan egy glinydal is keletkezett, mely sze-
rint a lovag a barlangban latta, amint Zsigmond kiraly udvartartasaval egyiitt a
pokolban kinlédott.

Nagy sok csodat Tar Lérinc latott volt,
Egy tiizes kadferedét latott volt,
Zsigmond csaszar benne feredett volt,
Mearia, kiralylanyaval ott forgodik volt.

Ersek hamis dézsmaért karhozott,
Kancellarius levélvaltsagért karhozott,
A két nemes 0r dulasért karhozott,
Hamis vamszerzésért egyik karhozott.

A megromlott vilagi és egyhazi hatalom képvisel6i fonek a pokolban. Ezek
Utmutatasat tehat nem kell, sét nem szabad kovetni. Eppen a szerzetesek és az
alsOpapsag egy része — vagyis egyhaziak! — hirdeti meg ezt. Igy nyer tért Ma-
gyarorszagon is a kegyes élet Uj utjanak propagaldsa, amit — mert a hivatalos
tanitastol eltért — eretnekségnek nevezett az egyhaz és iildozte is kovetdit.

Azon sem kell csodalkoznunk, hogy minduntalan emlegetjiik a ferences radi-
kalizmust, ugyanakkor a magyarorszagi eretneknyomozasban 6k jatszottak a f6
szerepet. Ez nem kettOs jaték volt. A ferences radikalizmus etikai sikon bontako-
zott ki, az altaluk {ild6zott eretnekség pedig dogmatikai kérdésekben is megnyil-
vanult. Ez utobbi volt, amivel szemben a ferencesek felléptek. A ferences inkvi-
ziciot jelentdsen meghatarozta a misszids gondolkodas €s a tarsadalmi felel6sség-
érzet. A dogmatikai herezist karosnak vélték, mert eltévelyit az tidvosségtdl. Még
szaz évet varni kellett arra, hogy legjelesebbjeik meglassak, hogy etikai megtiju-
las a kozépkori egyhaz bibliai alapot nélkiiloz6 tanitasa és gyakorlata kdzepette,
csak dogmatikai valtozassal egyiitt lehetséges. S persze nem minden ferences volt
inkvizitor.
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Matyas kiraly uralkodasanak idejét a kdzépkori magyarorszagi miivelddés
csticsanak tekinti az altalanos kdzvélemény. Az utana kovetkezd Jagello-kort
pedig a mélypontjanak. Hiszen tragikus események sorozata ez az iddszak: pa-
raszthabora, a délvidéki erddok fokozatos elvesztése, majd pedig Mohacs. Valo-
jaban azonban gazdasagilag és miivelddéstorténeti szempontbol nincs szakadék a
két idészak kozott. Az orszag gazdagsagat és olcsd arait a kiilfoldi utazok felso-
fokon dicsérik, természeti kincseirdl, foldje termékenységérol elragadtatva be-
szélnek. Tegyiik hozza, hogy nem minden alap nélkiil. Magyarorszag valoban
gazdag volt. Pontositsuk azonban magunkat: gazdag fold, szegény orszag ellen-
tétparral jellemezhetjiik igazan korszakunkat.'®® Egyediil Magyarorszagon ter-
meltek szamottevd aranyat, sobol egész hegyek emelkedtek. Vadban gazdag
erddk, hallal nyilizsgd vizek tarultak a kiilhoni utazok szemei elé. A termdfold
kitind volt, s a csekély népsiiriség és a termelékenység egyiittesen élelmiszerbd-
séget eredményezett. A kiilfoldi buzaarak 50-80 %-kal haladtak meg a miénket.
Az orszag gazdasagi erejét a leghivebben az mutatja, hogy lakossaga évszazad-
okig nem ismerte az ¢hinséget akkor, amikor Nyugaton ez 4-5 évenként ismétlo-
dott. Magyarorszdgon a tatarjaras utan volt ilyen utoljara, s legkozelebb csak
1508-ban, majd 1510-ben és ismét 1527-ben. Kiilfoldi piacokon megjelent a
magyarorszagi szarvasmarha és a bor. A pénzgazdalkodas is egyre nagyobb teret
nyert, kiilléndsen is a jobbagysag azon torekvése tekintetében, hogy szolgaltatasa-
it pénzben megvaltsa. A XV. szdzad végére a jobbagy megsziint szolga lenni,
szabadon koltozhetett, telkét birtokosként eladhatta vagy atorokithette. A feudalis
jaradék pénzre valo alakitdsa vonatkozasaban Magyarorszag kozvetleniil Anglia
nyomaban haladt, megeldzve Német- és Franciaorszagot. Hatranyos volt azonban
— errdl alabb még szdélunk — az ipariizd, keresked6 polgarsag viszonylag kis sza-
ma. Kiilonosen a jelentds tékével rendelkezd kereskeddk hianyat szenvedte meg
az orszag gazdasaga. A magyar fold természeti kincseivel ugyanis kiilfoldi —
foként német — keresked6k folytattak busas jovedelmet hozé iizletet, aminek
haszna kiaramlott az orszagbol. Az olcsé mezdgazdasagi aru kivitele és a draga
ipari cikkek behozatala pedig negativ kiilkereskedelmi mérleget eredményezett.
A hiany a XV. szazad végén félmillié forint, pontosan annyi, mint az orszag
teljes aranytermelése. A gazdag fold kiilfoldieket gyarapitott, s ez olyan kozis-
mert volt, hogy az olasz humanista Enea Silvio meg is jegyezte: ,,Mi bdanthatna
jobban Panndnia népeit, mint hogy orszdagukban németek kereskednek, s kivisz-
nek onnan minden aranyat”.'® Innen értjiik meg az altalanos ellenszenvet a né-
metek irdnt, ami még a reformacid korai elterjedését is negativan befolyasolta
hazankban.

Hogy miként lett ebbdl ,,Mohacs”, azt pusztan gazdasagi 6sszefiiggésekbdl
nem értjiik meg. Hiszen a gazdasagi kérdéseket is dontden befolyasolta az erkol-
csi hanyatlas, amely els6sorban a vezetd réteg €letében lett egyre nyilvanvalobb,
de egyre nagyobb méretekben terjedt a tarsadalomban is. A ferencesek és a Do-
zsa haboru kapcsan mar érintettiik ezt a kérdést. Most csak annyit tegylink hozza

192 KULCSAR PETER: A Jagello-kor. Bp.1981. 16-28. p.
19 KULCSAR PETER: i.m. 27.
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az ott elmondottakhoz, hogy a keresztesek mozgalmat kivaltd okok kdzott az elsé
helyen szerepelt a vezetk orszagvesztd életvitele. A mozgalomra valaszolo uri
bosszu pedig éppen gazdasagi tekintetben volt katasztrofalis, (egyben az erkdlcsi
hanyatlas fokmérdje), mert a jobbagysagot ,,0rokds szolgasag” ala vetette, sot,
jobbagyi sorba taszitotta az addig kivaltsagos rétegeket, a jaszokat, kunokat. A
jobbagy nem hogy foldjével, de sajat személyével sem rendelkezett ezutan. Ez
orszagvesztd intézkedés volt. Az urak és a parasztok kozotti mélységes gytilolko-
dés sok évszazadon at term6 magvat vetette el.

Ne szaladjunk azonban ennyire elére. A magyar nemzet Matyas halala utan is
1épést tartott szomszédaival és eurdpai kornyezetével. Ezek az évtizedek M.S.
Mester festé miikodésének évei. Bamulatosan bontakozik a kolostori anyanyelvii
irodalom. A latin nyelvii, de magyar eredetii ferences prédikacios irodalom pedig
bejarja Eurdpat.

A miivel6dés hordozdja mar nem kizardlagosan az egyhaz. Megjelenik a vi-
lagi literatus réteg.'®* Lattuk, hogy mar nem csak az jar iskolaba, aki pap akar
lenni. A XIV. szazad végétdl egyre gyakrabban jelenik meg egy 1) kifejezés, a
literatus, amely iskolat végzett vilagit jelolt. Ennek magyar neve a misés pappa
még nem szentelt diaconus nevébdl alakult didk (deak) volt. Ez a vilagi értelmi-
ség megjelenik a politika és a gazdasag terén, de leginkabb tanarként az iskolak-
ban. A vilagi értelmiség miveltsége azonban alapjaiban ekkor még mindig egy-
hazi jellegli. A XVI. szazad elejér6l szarmazo konyvjegyzékek tanusitjak, hogy
egy iskolazott polgarnak dontd tobbségében teoldgiai tartalmi vagy mas szem-
pontbdl egyhazi jellegli konyvei vannak. A humanizmusnak is csak érint6leges
hatasa mutatkozik a polgari konyvtarak Osszetételén. A humanista miveltség a
tarsadalomnak csak egy nagyon vékony rétegét hatotta at. A miivelédés terén az
egyhaz jart eldl, a vilagi intellektudlis réteg csak kovette.

A XV. szazad masodik felében 1étezett latin és magyar nyelvii vilagi iroda-
lom. A mivek szerz6i azonban nem mindnyajan vilagiak, sot, tdbbségiikben
egyhaziak: Janus Pannonius pécsi plspok, Vitéz Janos esztergomi érsek, Varadi
Péter kalocsai érsek stb. A miivek tartalma azonban nem egyhazi jellegii.

A reneszansz kordban a latin nyelvii egyhazi irodalom is viragzott.'" Ma-
gyarorszagi Mihaly domonkos szerzetes életérél keveset tudunk. Bizonyos vi-
szont, hogy koranak nagyhatast igehirdet6je volt. Tizenharom prédikaciot tar-
talmazd konyve maradt rank, mely a skolasztikus miivelédés gondolatkincsét
tiikrozi. A szerzé miiveltségének fokat jellemzi, hogy Agoston, Jeromos,
Anselmus, Clairvaux-i Bernat, Bonaventura, Albertus Magnus, Aquinoi Tamas
miiveinek alapos ismerete csendiil ki soraibdl. Ugyancsak jaratos volt az dkor
klasszikusainak miiveiben is: Ovidius, Seneca, Cicero, Suetonius és az elmarad-
hatatlan Aristoteles alapozta meg Magyarorszagi Mihaly tudomanyat. Mive
1484-1518 kozott hiusz kiadast ért meg. Leyden, Strassburg, Deventer, Koln, és
Périzs nyomdaiban latott napviladgot ismételten, jelezve, hogy szerte Eurdpaban
olvassak. Hasonloan nagyhatasu szentbeszédeket irt Temesvdri Pelbdrt (1435-

1 MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... i.m. 361-377. p.
1 MALYUSZ ELEMER: Egyhazi tarsadalom... i.m. 351-360. p. NEMESKURTY ISTVAN: Diak, irj magyar
éneket... i.m. 60-62. p. HERMANN EGYED : i.m. 171-175. p.
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1504). Munkassaganak ihletdje sajatos modon stlyos betegségbdl vald felépiilése
volt, amikor fogadalmat tett, hogy a hite szerint 6t meggyogyité Sziiz Maria tisz-
teletére irodalmi munkassagba fog. Rola tudjuk, hogy Krakkdban tanult, ahol
borostyankoszorit szerzett a filozofia tudomanyaban. Obszervans ferences lett.
Elsé munkajanak megjelenése utan rendi eldljardi biztatasara folytatta a szentbe-
szédek irasat. Zsoltarmagyardzatot és egy enciklopédikus teologiai munkat is
készitett. Kiilonosen szentbeszédei voltak népszerliek. A ferencesek szerte Eurd-
paban kiilonb6z6 népek anyanyelvén évtizedekig hasznaltak igehirdetéseit.
Konyveinek kiadasa haldldig meghaladta a negyvenet. Temesvari tudatosan a
népnek kivant irni. Illusztraciéi hallatlanul érdekesek, a szentek élete mellett
koranak szamos torténetét beleszétte munkajaba. A hallgatok sok egyéb mellett
megismerhették lelkét az 6rdognek eladdé Faustus doktort is. Temesvari Pelbart
nem rejti véka ald, hogy nem szereti tilsdgosan a humanistakat, az altaluk dics6i-
tett klasszikusok jelentds részét erkolestelen embernek tartja. Jellemzd erds egy-
haziassagara és Maria tiszteletére, hogy allitasa szerint Maria jaratos volt a hét
szabad miivészetben ¢és a kanonjogban. Koranak mégis a legmodernebb prédika-
torai k6z¢ tartozik. A skolasztikus miiveltséget, a Kempis Tamas nevével fémjel-
zett kegyességet és a ferences eszményt kitlinden 6tvozte szentbeszédeiben. Te-
mesvari tanitvanya volt rendtarsa Laskai Osvat (1450-1511). Két miiben tobbszaz
prédikaciot irt, ezek is tobb kiadast megértek, bar népszertiségben nem kdozelitet-
ték meg mesteréét. Miiveltsége Temesvariéhoz hasonldan atfogd, egyetemes. Az
altalanos népszeriiséget annak is koszonhették, hogy beszédeik nem elméleti
fejtegetések voltak csupan, hanem a mindennapi élet kérdéseit vetették fel. A
feszitd szocialis kérdések vonatkozasairol mar fentebb szoltunk. Ha Gsszevetjiik a
két ferencest a domonkos Magyarorszagi Mihallyal, kideriil az is, hogy milyen
radikalisan eltéré volt az allaspontjuk a tarsadalmi felemelkedés tekintetében.
Mig a domonkos az erények legnagyobb romlasat latja abban, ha egy jobbagy
magasabb méltosagra emelkedik, addig a ferencesek széltében hosszaban hirde-
tik, hogy a romlés az, ha valaki nem tolti be hivatasat, és érdemtelentil élvezi
annak javait. Az érdem fokmérdje pedig nem a szarmazas, hanem a személyes
erényesség. Ez az allaspont szinte ferences sajatossagként terjedt.

A szépen bontakozé magyar nyelvli egyhazi irodalomnak is vannak emlékei.
Ezek részben ,,eredeti” alkotasok, részben forditasok. Ezek kozott legfontosabbak
a részleges ugyan, de mégis Osszefiiggé bibliaforditasok.'®® Az apacak és a
beginak, valamint a szerzetesrendek koré csoportosult kegyes laikusok
(tertianusoknak nevezték dket) nem tudtak latinul, igy gyakorlati igény jelentke-
zett, hogy szamukra a Szentiras legfontosabbnak tartott részleteit leforditsak. A
Karthauzi Névtelen-ként emlegetett szerzetes ezt pontosan meg is mondja (Erdy-
kodex): ,,...az egész kiizdé anyaszentegyhdz iidvosséges épiilésére népnyelven
valo alkotassal uj lelki taplalékot kivanok nyujtani. Erre tobb laikus testver és
kiilonbozo rendbeli apacdk jogos igénye és kegyes biztatdasa osztonzott. Kozottiik
kiizd az én édestestvérem maga is, Krisztusnak szentelve, a szent fatyol alatt. Az &

1 BOTTYAN JANOS: A magyar biblia évszazadai. Bp. 1982. 18-30. p. DIENES ERZSEBET: A Vizsolyi
Biblia kéziratos forditasi elézményeirdl. In BARCZA JOZSEF (szerk.): Emlékkonyv a Vizsolyi Biblia
megjelenésének 400. évforduldjara. Bp. 1990. 51-69. p.
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sziikségiikon megkonyoriilve, az & érdekeiket kivanom szolgdlni”.'”” Nem 1j je-
lenség ez. A fentebbi fejezetekben volt mar sz6 arr6l, hogy magyar nyelvi valla-
sos szovegek lejegyzése folyamatosan l1étezhetett, hiszen bizonyos dolgokat azok-
nak is ismerniiik kellett, akik nem voltak papok (Miatyank, Hiszekegy stb.). S
ugyancsak szoltunk a magyar nyelvil prédikalas gyakorlatardl is, amely nehezen
képzelheté magyar nyelvii Biblia vagy legalabb részforditas megléte nélkiil.

A legtobbszor a forditdkat nem ismerjiik, csak a masolokat. Igaz ez a
Débrentei-kodexre is: masoloja Halabori Bertalan pap, aki munkajat 1508-ban
fejezte be. A kodex tartalmazza a Zsoltarokat, az Enekek Enekét, Job konyvét és
tobb evangéliumi részletet. Az Enekek Enekébdl kiragadva néhany sort, izleljiik
meg a XVI. szazad eleji magyar nyelv csodalatos szépségét:

,Ime, én szeretdm sz6l énnekem: Kelj fel én baratom, én galambam, én jo
termetem! Siess és joOjj, mert immar tél elmult, hideg eltavozott és elment. Mi
foldonkbe viragok jelentek, irtasnak ideje bejott, mi foldonkbe gerliceszd halla-
tott, figefik bomboztak, virdgos sz616k illatjokat adtak™.'®®

T6bb olyan kodexet ismeriink, amelyek beginak szamara késziiltek és szamos
részletét tartalmazzak a Szentirasnak: Festetich- (1493), Czech- (1513), Keszthe-
lyi- (1522), Székelyudvarhelyi- (1526), Kulcsar-kodex (1539), (az évszamok itt is
a masolas idejét jelzik). Kiilon érdekesség, hogy a Czech-kodex Kinizsi Pal
Ozvegye, Magyar Benigna szamara késziilt. A Festetich-kodex pedig tartalmazza
Petrarca néhany biinbanati zsoltarat is:

»Megszallottanak engemet én ellenségim, igen forgatvan sokféle gerelyekkel.
Meglankadtam, bodogtalan, €s igen megrettentem, halalnak félelme allapott én-
rajtam. Konyoklottem én palcamra és mondtam: imé megszenvedém, s meg nem
csokkeném. Nem tekéntettem naptamadatra, sem honnag kellett volna segéjtséget
vartam, sem miként mélté vala reménlettem. Azért az gyamol, kire konyoklottem
vala, engemet hirtelen meghagya, és én hanyatt-homlok foldre estt vagyok™.'®

Apécak szamara késziilt a Példak konyve, amit Raskay Lea masolt (1510), a
Pozsonyi kédex (1520) és az Ersekijvdri-kédex (1529-31), melynek Sovényhazi
Marta volt a masoldja. A Raskay Lea keze nyoman fennmaradt ,,halaltdnc” hom-
polygd ritmikus prozajanak egy részletét lassuk most:

»Az élet kérdvén az haldlt mondvan: mire vagy ilyen rut és éktelen és az te
nézésed mindenestiil fogvan szomort, az te fejed kopasz és minden tagaid szor-
nyliek, banom hogy read néztem, mert félek, hogy meg ne doglessem. Felel az
halal az életnek mondvan: Ha nem volnék rut, éktelen és szomort, nem volnanak
félelmesek, de ugy kell, hogy ebben esmérjéteck meg az ti kimenésteket és

1 MADAS EDIT (val.): A Néma Barat megszolal. Bp. 1985. 9. p.
198 v, KOVACS SANDOR (val.): A magyar kozépkor irodalma... i.m. 893. p.
19V, KOVACS SANDOR (val.): A magyar kozépkor irodalma... i.m. 892. p.
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halaltokat , kin én tanu vagyok, mert ti is ilyek lesztek, kik mostan vigak vagy-
tok”.170

Jézus szenvedéstorténetét tartalmazza a Winkler-kodex (1506), a mar emlitett
Erdy-kédex (1526) pedig evangéliumi részleteket.

A reformacio el6tt késziilt bibliaforditasok kozott kiemelt helyet foglal el a
Jorddnszky-kédex (1516, 1519). Tartalmazza az Oszovetség konyveit a Birakkal
bezarodlag, bar egyes részeket elhagy. Nem teljes az ujszovetségi rész sem, hia-
nyoznak Pal levelei. A kodex hatdsa kimutathatod Pesti Gabor és Szilveszter Janos
Ujszovetség-forditasaban.'”! Olvassunk mi is bele a Mark evangéliuma tizedik
részének szovegébe:

,JEzenkezben aprokat hoznak vala {ineki, hogy illetné tiket. U tanojtvanyi
kedég megfenyejtik vala tiket, hogy ne hoznak. Azt, hogy latta vona Jézus, nehe-
zen vevé, és monda linekik: Hagyjatok az aprokat énhozzam joni, és ne tiltsatok
meg lket, mert élyeneké az Istennek orszaga. Bizon mondom tinektek, valaki igy
nem vejendi az Istennek orszagat, mint ez aprok, nem mehet bé ibelé¢. Megolel-
getvén azért iket, és redok vetvén (i kezét, megaldja vala tiket.”

Tobb kodexet sorolhatnank még, amelyek elmélkedéseket, a kegyes lélek
taplalasara szolgald imadsagokat, legendakat tartalmaznak. S ha figyelembe vesz-
sziik, hogy kozépkori kodexeink tobb mint 90 szazaléka elveszett vagy elpusztult,
elgondolhatjuk az egyhazi miivelddés gazdagsaganak jelentds voltat.

Az ,els6 felismerhetd kolt6-személyis€ég a magyar nyelvii irodalomban
egy ismeretlen szerzetes, akinek néhany, a kegyes élet deriijét arasztd verse ma-
radt rank. Az istenes élet reguldit igy énekelte meg:

2172

Egy Istent higgy, hejaban Akarunk-¢ bémenni
Nevét ne emléhed, Fényes menyorszagba?
Innepet ilj, atyadat, Tartsunk parancsolatot
Anyadat tiszteljed. Ez gyarl6 velagban,

Ne 6lj, soha ne orozz, Sirassuk meg biineinket,
Testi biint eltavoztass, Tavoztassuk azokat:
Hamis tant ne 1égy, Minden kétség nélkiil
Mas embernek joszagat, Megylink 6rok életben,
Feleségét, leanyat Megigérte Uristen
Biinre ne kivanjad. Jézus Krisztus amen.

170 WEORES SANDOR: Harom veréb hat szemmel... i.m. 53. p.
171 CSAPODI CSABA: A Jordanszky-kodex... i.m. 16. p.
172 WEORES SANDOR: Harom veréb hat szemmel... i.m. 61. p.
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A koltészet vilagabol olyan versek, énekek is maradtak rank, melyekben val-
lasossag és hazaszeretet egybefonodik. Ebben a vonatkozasban a reformacio kora
historias énckeinek eldfutarait szemlélhetjilk benniik. Vasarhelyi Andras pesti
ferences a Magyarok Nagyasszonyat dics6it6 énekében a torok veszedelem koze-
ledtét érezvén, elleniik is oltalmat kér:

Halottaknak megszabadejtdja,
Torokdknek megnyomorojtoja,
Keralyoknak jo tanacsadoja,
Magyaroknak megoltalmazoja.

Kolteményét 1508-ban irta, 1526-ban Mohacs kozelében a torokok megoltek.
Ugyancsak a valldsos hazaszeretet csendiil ki a Szent Laszl6 énekbdl is, melynek
szerz6jét nem ismerjik:

Idvezlégy, kegyelmes Szent Laszlo keraly!
Magyarorszagnak édes oltalma,
Szent keralyok kozt dragalatos gyongy,
Csillagok kozott fényességes csillag,
Te pogéanyoknak vagy rettenetiik,
Toroksk mondottak fold félelmének...'”

Polgarosodas és miivelddés

HA SOMMASAN AKARJUK MEGVALASZOLNI azt a kérdést, hogy XIV. szdzadi egye-
temeink miért sorvadtak el, talan az a legkézenfekvobb felelet, hogy Magyaror-
szagon nem fejlodott ki olyan 6nallo szellemii kulturalis élet, amely messze kisu-
garozva, kiilfoldi tudomanykedvel6k sokasagat vonzotta volna. Ez pedig a sokat
emlegetett polgarosodas hianyabol fakadt.

Magyarorszag polgarsaganak zomét nem magyar ajku népesség alkotta. A
németség eurdpai szambeli folényébdl adodott, hogy nagyszamu telepes rajokban
megindult Kelet felé. Megjelentek Cseh- és Lengyelorszagban, porosz és orosz
foldon, s Magyarorszagon is megtalaltak szamitasukat. Tobbnyire kiralyaink
hivtak be 6ket és biztositottak széleskorii kivaltsagaikat. Varosokat alapitottak,
altalaban a banyak koriil, s meglehetdsen elszigetelddve ékelddtek be a varosi
¢életmodtol idegen — s tdliik is az — nép kozé. A poroszokat teljesen elnémetesitet-
ték, a cseheket, lengyeleket szorosabban fiizték a legtobbszor névleges, de régen
1étez6 német birodalmi hiibéri koételékekbe. A magyarok tekintetében ez masként
tortént, jellemzd volt azonban torténelmiink soran a német vendégnépek merev
elkiiloniilése, kiilondsen is €s mindvégig az Erdélyben megtelepiilt szaszok eseté-
ben. Ok azutan szivesebben latogattak a német egyetemeket.

17 Mindkét idézet: NEMESKURTY ISTVAN: Diak, irj magyar éneket... i.m. 60.
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A magyarorszagi polgarosodasban szintén szerepet jatszottak italiai és fran-
cia (vallon) telepesek, akiket a magyar nyelvhasznalat egységesen ,,0lasz” (rit-
kabban ,,latin”) névvel illetett. Ugyanakkor csirdjaban vagy éppen romjaiban élt
még a romai Pannonia varosi kultirajanak valamilyen emléke. Erre enged kovet-
keztetni az, hogy Szent Istvan ezeken a helyeken hozta létre egyhdzszervezd
munkajanak legelsé gyliméleseit (Esztergom, Gy6r, Veszprém, Pécs, Fehérvar).
Az egyoldali német hatast — azok elzarkdzasa mellett — ez is bizonyara tompitot-
ta.

A magyarsag legnagyobbrészt mezdgazdasagi jellegli mezdvarosokat hozott
létre. Nemesek €s parasztok tarsadalmaban az ipar és a kereskedelem tobbnyire
megvetett foglalkozasnak mindsiilt. Az Eurdpa szerte gazdagsagarol és olcsosa-
gardl hires Magyarorszag éppen ezért kimaradt a pénzgazdalkodas folyamabol.
Gazdagsagabol nem 6, hanem idegen kereskeddk huztak hasznot.

A fejlett polgarosodas hianyabol kovetkezett, hogy a magyar miivel6dés mi-
helye a XIV-XV. szazadban is els6sorban az egyhdz, f6 tamogatdja pedig a kira-
lyi udvar. Ez meg is hatarozta annak jellegét, de egyébként is, ebben a korban
miivel6dés és vallasos gondolkodas nem valaszthato el.

i

Pap a XI. szdzadbdl.
A salzburgi benczés kolostor misekinyvébal.

Pap a XI. szazadbol
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ERETNEKMOZGALMAK

XIV. SzZAzAD végén a Dunantal nyugati felében valdens vandorprédi-
katorok jelentek meg.'”* Hirdették, hogy a hagyomany nem isteni
, kinyilatkoztatas és erGsen biraltak a papi rendet. Az egyre inkabb ter-
jedé tanitas miatt hitnyomozas kezd6dott 1410-ben Sopronban, amikor
szamos férfi és no elismerte, hogy a valdens tanitast kdveti és a van-
dorprédikatorokat hazaba fogadta. Vezekelniiik kellett és megszégyenités gya-
nant ruhajukon megszabott ideig kék keresztet viseltek. Hatasaban még jelentd-
sebb volt a huszitizmus magyarorszagi elterjedése.

1434-1439 kozott az obszervans ferencesek boszniai vikariusa, eretnek szak-
értd, Marchiai Jakab hitnyomozast folytatott a magyar Délvidéken.'” Igy szél
err6l Szalkai Balazs ferences barat csaknem egykort kronikaja.

,Jacobus de Marchia testvér feladatul kapta az eretnekek iildozését... Ekkor
ment Kamoncra és a Duna mindkét partjan fekv varosokba és falvakba, ahol sok
huszitanak nevezett eretneket megtéritett, kiasatott és maglyara vitetett. Az emli-
tett Kamoncban a kapolna papja, Balazs mester is ekkor futott el eléle... Ugyanez
a Jakab testvér a szentmartoni plébanost is kiasatta a sirjabol, és elégettette.
Kamonc felé haladtaban még sokak ellen tett hasonld intézkedéseket. gy tett
példaul a Futakkal szemben 1év6 Belcsény plébanosaval is, meg mas halottakkal
ugyanott.

Ez a huszita eretnekség, ahogy beszélik, igy jott be Magyarorszagba: mivel
annak idején az emlitett Baldzs mester tanulékony gyermek volt, Kamonc polga-
rai, segitségére sietve, elkiildték tanulni. Egyuttal megigérték neki azt is, hogyha
érdemes lesz ra, a kamonci plébaniat neki ajandékozzak. Ekkor a tanulni vagyo
gyermek atment Csehorszagba, és bement a huszitdk nagy varosaba, Pragaba.
Miutan ott megszerezte a human miveltséget, és a huszita eretnekség 6rdogi
gonoszsaga is megfertzte, alkalmas idében néhany tarsa kiséretében visszatért
magyarorszagi sziilévarosaba, tudniillik Kamoncra. Ott aztan el is terjedt ez a
huszita eretnekség, bar, amint Balazs mester az emlitett inkvizitornak vallotta,
azon a vidéken nem 6, hanem a tarsai terjesztették el...

Ebben az idében tovabbi két tanult ember tavozott el innen Kamoncrol, tud-
niillik Tamas és Balint, akik, miutan ezt néhany megszallott férfival és asszony-
nyal megtanacskoztak, éjnek idején Moldvaba szoktek, ahol aztan ez a két pap
elterjesztette az emlitett eretnekséget, és mind az O-, mind az Ujszovetséget le-
forditottak magyar nyelvre. Hogy aztan ezekben az irasokban mennyi és milyen
eretnekség nyilvanul meg, amint én magam is olvastam, azt senki sem tudna
megszamolni, mert ugyancsak egyszerii irastudok voltak 6k, marpedig a kozsza-

17 HERMANN EGYED : i.m. 185-187. p.
175 NEMESKURTY ISTVAN: Daligs idék... i.m. 122-127. p. MALYUSZ ELEMER: Zsigmond kiraly uralma
Magyarorszagon. Bp.1984.
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jon forgd mondas szerint az egyligyl teoldgus szintiszta eretnek. Ezt a kifejezést
is, hogy Spiritus Sanctus, igy adtak vissza: Szent Szellet...” (Szent Szellem).

A magyar délvidék az Anjou-haz uralkodoi idején jelentds fejlddésen ment
keresztiil. Viragzé mezovarosok stiriin kovették egymast. Termékeny fold, hires-
nevezetes borvidék volt a Szerémségnek nevezett tdjegység. Fejlodését jelentdsen
segitette a balkani atmend kereskedelem. Fentebb emlitettiik, hogy a mezdvarosi
ifjak szamara elérhetdbb volt az orszaghoz kdzelebb esé harom egyetem, igy
keriiltek e vidék fiai is Pragaba. A pragai egyetem €és a magyarorszagi huszitiz-
mus kapcsolata nem csak Szalkai Balazs kronikdjabol nyilvanval6. Mar az 1410-
es években egy erdélyi szarmazasu karthauzi szerzetes megiitkdzéssel irta a zag-
rabi piispoknek, hogy az egyhazmegye papjai koziil tobben, akik Pragaban tanul-
tak wiclifistak (kezdetben igy nevezték nalunk is a huszitikat).'’® A nyitrai egy-
hazmegyében, 1417-ben Laurini Janos kanonok ellen folyt per huszitizmusa
miatt, aki ugyancsak pragai didk volt egykor. 1428-ban Pozsonyban mintegy
hatvan huszita gyllésezett. Pozsony és Nyitra megyei nemesek tobben kétségte-
lentil huszitak voltak.

A pragai szalak mellett a délvidéki huszitizmusnak mas gyokerei is voltak. A
XV. szazad elején olyan ,.eretnek” csoportok éltek ott, akik két szin alatt vették
az urvacsorat, nem hittek a tisztitotlizben, és hazas papjaik voltak.

A huszita tanok nyoman kialakult belsé meggy6z0dés jele, hogy szamosan
inkabb valasztottak az Onkéntes szamkivetést, mint hitilk megtagadasat. Ezek
papjaik vezetésével 1439-ben Moldvaba menekiiltek. Vajon miért éppen oda?
Azért mert ott mar korabban odavandorolt hittestvéreik voltak. (Valosziniileg
tobbségiikben lengyelek). A Budai Nagy Antal vezette 1437. évi erdélyi paraszt-
haboru inditékai mogott — amely nem ¢hséglazadas volt, mert a parasztsag gazda-
gabb rétege és a kisnemesek mozgalmaként zajlott — is a huszitizmus hiizédott
meg. A hitnyomozassal megbizott Jakab fraterhez pedig Lépes Gyorgy erdélyi
plispdk — aki istentelen életével egyik provokatora volt a parasztfelkelésnek —
azzal a kéréssel fordult, hogy egyhdzmegyéjét is tisztitsa meg az eretnekektdl,
mert ,,nydjdat, Moldvabol bejott riihos juhok megmételyezték”.!”” A huszitizmus
elterjedtségérol bizonyos kovetkeztetéseket vonhatunk le abbol is, hogy Marchiai
Jakab azzal dicsekedett, hogy huszondtezer eretneket téritett meg.

Az 1ldozés ellenére a huszitizmus nem tint el az orszagbdl. 1449-ben
Szepesben és Sarosban egyes helyeken két szin alatt aldoztak, s ennek vannak
nyomai Borsodban, Hevesben, Nogradban, Gomorben és Abaujban is. Ezt a
vidéket Giskra Janos cseh zsoldosvezér tartotta kezében az 1440-es évektol kez-
dédéen majdnem harom évtizedig. A magyar kiralyok pedig szamtalan cseh zsol-
dost alkalmaztak hadseregeikben, akik szintén hoztdk Husz tanitasat. Az 1462.
évi dekrétumban a hiitlenség esetei kozott emlitik, ha valaki ,,valamely nyilvanos
és karhoztatott eretnekséghez csatlakozik”, s ezt az 1495. évi orszaggyllés is

176 TOTH-SZABO PAL: A cseh-huszita mozgalmak és uralom torténete Magyarorszagon. Bp. 1917. 141-
166. p. KAVKA, FRANTISEK: A pragai Karoly egyetem, a pécsi egyetem és Dél-Magyarorszag a XIV.
szazadban és a XV. szazad elején. In CSIZMADIA ANDOR (szerk.): Jubileumi tanulmanyok. Pécs 1967.
87-93. p. SZEKELY GYORGY: A huszitizmus és a magyar nép. Szazadok, 1956. 331-367, 556-590. p.

"7 TOTH-SZABO PAL: i.m. 156.
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megismétli.'”® Mondhatnank, hogy ez a korabbi orszaggyiilés végzésének semati-

kus megismétlése, minthogy ez a torvénycikk majdnem betli szerint megegyezik
az el6z6vel. Mas megvilagitasba helyezi azonban az eretnekség emlitését a ,,feke-
te sereg” kozelmiltbeli felszamolasa.'” Matyas seregének maradvanyat 1492-ben
a délvidékre helyezték. A katondk itt megtagadtak az engedelmességet, elhagytak
allomashelyiiket, rablok modjara fosztogattak a lakossagot. Ez volt a hivatalos
verzio, amiért Kinizsi szétverte a sereget, a kiraly pedig 1493 elején hivatalosan
is feloszlatta. Bizonyos Osszefiiggések azonban arra mutatnak, hogy valamilyen
eretnekség — minden bizonnyal a huszitizmus — allt az iigy mogott. A sereg mag-
vat huszita harcosok alkottak, s ha zomiik az eltelt évtizedekben ki is hullott, nem
lehetetlen, hogy bizonyos szellemiséget atorokitettek bajtarsaikra. Biinlajstromu-
kon kiemelt helyet foglalt el, hogy meghaboritjak a templomokat, Krisztust sem-
mibe veszik, magatartdsuk alkalmatlan a népnek hitben valé megtartasara. Kini-
zsi is ,,belso vallasos kotelességérzettol indittatva hatdrozta el, hogy Krisztus
nevének megvédeséért szigoru bosszut all”. Rablok ellen nem igy szokas habo-
rizni. Akiket halalra itéltek koziiliik, ugy végezték ki, mint késébb Dozsat: Kini-
zsi ,,minden nap egyet koziiliik kecske modjara nyarsra huzatott, ezt tiizén ropo-
gésra siittette, és tarsaiknak eledeliil adta”. 1gy bizony kozonséges rablokkal
nem szokas banni — hanem az eretnekekkel. S figyeljiik csak meg az ,,eretnek
huszita Biblia” egy részét tartalmazd Apor-kodexbdl egy Ambroziusz (340-397)
ének forditédsanak részletét: '’

Enekliink Krisztus Fejedelmnek,
A boélcs barannak...
Kinek a keresztfa oltaran
Megsiilt szentségd testét
O r6zs4lo vérével
Kostolvan éliink Istennek.

Ekkor ragadt a seregre a ,,fekete” név is, aminek erkdlcs- és vallasellenes je-
lentése volt.

Bencédi Székely Istvan a huszitizmustol érintett vidéken — Goncdn — irta Vi-
lagkronikajat, amely 1559-ben jelent meg. A huszitizmussal a reformacié munka-
sa 1évén feltétleniil rokonszenvez: ,,Ziska tobbet lita a fél szemével, hogynem
mint Zsigmond kirdl a ket szemével”. Vilagos ismeretei vannak a Moldvaba me-
nekiiltekrdl is: ,,Zsigmond imperator szamkiveté a magyarokat, kik a Husz Janos
tudomanyat votték vala. Kik felkelvén, egyetembe bémenének Moldovaba... és
letelepedének Moldovanak kézepotte, az 6magoktol fondalt varosba, kit mind e
mai napiglan Husz vdrosanak hivnak”."®' Bencédi Istvan székely szarmazasi
volt. Sziil6foldjének foldrajzi kozelsége okan kozelebbi ismeretei is lehettek a
moldvai huszitakrol.

178 Magyar Torvénytar 1000-1526. Bp. 1899. 341, 567. p.

17 KULCSAR PETER: i. m. 70-72. p. Az idézetek is ugyanitt.

1% WEORES SANDOR: Harom veréb hat szemmel. Bp. 1977. 52.
"8I NEMESKURTY ISTVAN: Dalids id6k... i.m. 127.
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A délvidéki huszitik a Szentirast is leforditottak.'™ Talan a teljes frast, talan
csak bizonyos részeket. Rank mar az utobbi formajaban maradt, néhany évtized-
del késobbi masolatokban, harom kodexben. Az Apor-kddex a Zsoltarok egy
részét (56-150), a Bécsi-kodex Ruth, Judith, Eszter, Makkabeusok tdoredéke,
Baruk, Déniel és a tizenkét kisproféta konyveit, a Miincheni-kodex a négy evan-
géliumot tartalmazza. Kozépkori nyelviinknek €s Isten orszaga magyarsag kozotti
épiilésének egyarant csodalatosan sz&ép emléke ez a Biblia.

1. Lott kedig az napokban parancsolat kolt ki Augustus csaszartol, hogy
megirattatnék mend ez vilag. 2. E megiratat elészer 16tt Cirinustdl, Siriabelei
fedelmt6l. 3. Es mendenek mennek vala 6 varosokba, hogy megadnak 6 adéjokat.
4. Felmene kedig Galileabol Jozsef es, Nazaret nevo varosbol Judeaba, Davidnak
varosaba, ki hivatik betlehemnek; azért, mert Davidnak volna hazabodl és nemé-
bél. 5. Hogy megadna 6 addjat Mariaval, dneki mennyezett nehézkes feleségével.
6. Ugy 16tt kedig, mikor betdltek volna az napok, hogy sziilnd. 7. Es sziilé 6 fiat
eldlettet és ruhacskakkal betakara otet; és feketé 6tet az jaszolba, mert nem vala
Oneki hely az szallohelyben. (Lk. II. 1-7.)

35. Es az napon, mikor estve I6tt volna, monda énekik: Menjonk tenger felé.
36. Es az gyolekezet meghagyvan, vevék 6Stet, igyhogy az hajoban volna, és
egyéb hajok volnanak ott 6vele. 37. Es 16n szélnek nagy fergetege, és az hab az
hajoba eresztetik vala, igyhogy betelnék az hajo. 38. Es 6 aloszon vala az hajo-
nak utoljaban egy f6alon, és felkolték Gtet és mondanak 6neki: Mester, nemde
neked illik-e, mert elveszonk? 39. Es felkelvén megfenyéjté az szelet, és mond
vala az tengernek: Vesztegih és megnémolj! Es megszénék az szél, és 16n nagy
lassosag. 40. Es monda énekik: Mire vattok félékenyek? Es sem hiitotok incsen.
41. Es félemének nagy félelmel, és mondénak egymasnak: Kinek alajtjatok ezt,
mert szelek és tenger engednek neki? (Mk.IV.35-41.)

14. Tii vattok e vilagnak viladgi. Hegyen alkotott varos el nem rejtezhetik. 15.
Es nem gyojtnak szovetneket és vetik Stet az szapu ala, de a gyertyatartéra, hogy
vilagoséhon mendeneknek, kik az hazban vadnak. 16. igy vilagoséhon tii vilagtok
emberek el6tt, hogy lassak tii j6 miivelkedésteket és dicsérjék tii Atyatokat, ki
vagyon mennyekben. (Mt.V.14-16.)

Es miképpen Mojzses felmagasztatta az kégyot az kietlenben, ugyan kell
felmagasztatni Ember Fianak. 15. Hogy menden, ki hiszen &bele, el ne veszjen,
de vallja az 6rok €letet. 16. Mert igy szerette Isten a vilagot, hogy 6 Fiat, egyetlen
egy sziilottet adna, hogy nemden, ki hiszen ébele, el ne vesszen, de vallja az 6rok
¢letet. 17. Mert nem eresztette Isten 6 Fiat, hogy itélje e vilagot, de hogy tidvo-
z6ljon a vilag Omiatta. 18. Ki hiszen 6bele, nem itéltetik, ki kedig nem hiszen,
immar megitéltetett, mert nem hiszen Istennek egyetlen egy sziiletet Fianak nevé-
be.19. Ez kedig az itélet, mert fényesség jott e vilagba, €s inkabb szerették embe-
rek az setétséget, hogynem az fényességet, mert valanak 6 miivelkedetek gono-

182 BOTTYAN JANOS: A magyar biblia... i. m. 14-18. p. KIRALY LASZLO elszava a Miincheni Kédex
kiadasaban. Bp. 1885. 5-12. p. DIENES ERZSEBET: i. m. 51-69. p.
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szok. 20. Mert menden, ki gonoszol miivelkedik, gytiloli az fényességet, és nem
j6 az fényességre, hogy meg ne fedessenek 6 miivelkedeti. 21. Ki kedig teszen

igazsagot, j6 az fényességre, hogy jelentessenek ¢ miivelkedeti, mert Istenben
16ttek. (Jn. 111.14-21)

Az Apor-kddexbdl pedig olvassuk a 90. Zsoltar els6 mondatat: ,,Uram,
bizodalm 16tté] miinekiink nemzetekbdl nemzetekbe, mieldtt hegyek lennének,
avagy alkottatnék fold és vilag: 6roktdl fogvan orokiglen te vagy Isten”.

A martir Dozsa Gyorgy
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A REFORMACIO MAGYARORSZAGON
MOHACS ELOTT

A politikai hdttér

3% REFORMACIOROL SZOLVA, néhany alapvetd megallapitast kell tenniink,
miel6tt nyomozzuk Mohacs eldtti magyarorszagi megjelenését és fo-
> gadtatasat. Eldszor is le kell szogezniink, hogy az, mint lelki-szellemi
¢bredés, a tarsadalomban folyamatként teljesedett ki, nem pedig egyik
naprél a masikra, viharos, gyors atalakulasként allt el6. Azutan fontos
az is, hogy nem iires, vallastalan kozegbe érkezett, hanem ellenkezéleg, vallasos
megujulast 6hajtd tarsadalomba, azaz 1étezett sajatosan magyarorszagi katolikus
reform. Nem elhanyagolhaté szempont az sem, hogy a reformacio németorszagi
kiindulésa erdsen befolyasolta annak magyarorszagi megitélését.

A katolikus reformot az alsopapsag egyes tagjai mellett a ferencesek képvi-
selték a legkovetkezetesebben. A Dozsa-féle mozgalommal kapcsolatosan fen-
tebb mar tortént erre utalas. A rendi eldljarosag a szazadforduld tajatol meg-
megujuld rendszerességgel ostorozta azokat a rendtagokat, akik wijfajta irdsma-
gyarazatot gyakoroltak, ,,a tékéletesebb obszervancia és szigorubb élet szellemé-
t6l vezetve a nagyobb konventeket és a konventudlisoktol atvett tagasabb hdzakat
otthagyva alazatosabb és mostohabb helyeket keresnek fel lakasul”, és a rend és
az egyhaz ,,ujabb reformdciojara konspirdaltak” (in novam quandam
reformationem conspirabant).'® Ez a megjegyzés elarulja, hogy az ,,0jitd, nyugta-
lan zavargd, nyakas, partos, az tidvosség utjardl letért fraterek” valdjaban nem
erkdlestelen kihagasaik miatt allittattak pellengérre, hanem reformpartisagukat
rottak fel nekik. Az Gjszert irdssmagyarazat, az egyhazi hierarchia és a szentszék
kritikaja kar6ltve bontakozott ki a ferencesek kozott, mar Luther fellépése el6tt.
Mindezt szocialis érzé¢kenység és tarsadalombiralat egészitette ki. Ennek a folya-
matnak adott Gjabb 16kést a Németorszagbol indult ébredés, s lett a reformbol
reformacio.

Mohécs elbtt ez az 6tvozodés még nem johetett 1étre, mert az altalanos né-
metellenes érzelmekben a lutheri reformacioé az amugy is gyllolt német befolyds
erdsitdjének tint fel, amit a haza megrontdjanak tartottak. Ez az ellenérzés még
sokdig tartotta magat 1526 utan is, amire érdekes fényt vet Gergely Ferenc gom-
baszegi palos szerzetes véleménye Luther prédikacioirol, melyekre baratja,
Simontornyai Gergely hivta fel a figyelmét és ajanlotta azokat olvasasra nagy
lelkesedéssel. Gergely azonban ugy nyilatkozott, hogy nem olvassa el azokat,
tobbek kozott azért, mert ugymond: ,,nem akarok német mosléek altal befertoztetve
lenni”."** A Karthauzi Névtelen pedig — masok mellett — hazaja féltésével magya-
razza mive megirasanak okat: ,,Most is ebben bizva probaltam belevigni e ha-
talmas munkaba. De leginkabb mégis azért, mert forrong és szinte egész Europat
megrontja a hitszegés és a veszedelmes lutheri eretnekség, mely legujabban, ¢

18 701cs JENO: Ferences ellenzéki aramlat... i.m. 426.
18 REVESZ IMRE: Simontornyai Gergely. Sarpspataki Fiizetek 1864. 586. p.
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jaj, a kivalasztott magyar nép elpusztitisara és elvesztésére tort. Azt a csekély
erdt, amit ugyan a természet megtagadott, de az anyai konydériiletesség példajdra
a szeretet mégiscsak megadott nekem, forditom szembe evvel, Jeremids példaja-
ra, Isten hdzdért és az egykor a Boldogasszonynak ajdnlott orszagért”.' Mar a
Dozsa kérdéssel kapcsolatban is lattuk, hogy az orszagra leselkedd torok veszély
elharitasat sokan a vallasos élet megujulasaban lattak. Hogy ez Németorszagbol
indulhat ki, el sem képzelték, mikor minden bajnak okat a német befolyasban
vélték feltalalni.

II. Lajos kiraly (1516-1526) németekkel vette koriil magat udvardban.'®®
Nagybatyja és gyamja Brandenburgi Gyorgy Orgrof jatszotta kornyezetében a
legfontosabb szerepet, akirdl a kdzvéleményben altalanosan elterjedt, hogy 1éha,
fényliz6 életet €l és a kiralyt ebbe az iranyba befolyasolja. A masik nagybacsi,
Zsigmond lengyel kiraly, Lajost int6 levelébdl kitiinik, hogy volt valami alapja a
hireszteléseknek. Zsigmond kérte Lajost, hogy szent linnepen ne tartson vadéasza-
tot és lakmarozast, ne tiirje, hogy vadaszkutyai asztalanal étkezzenek, s altalaban
intette, hogy 6rizze meg uralkoddéi méltosagat. Az intés nem nagyon hasznalt s
Lajos hazassagéaval (Mdria 1521-ben érkezett Budara) a konnyelmt életmod még
fokozodott. Igaz, hogy Eurdpa szerte hasonloan éltek az uralkodok udvaraiban. A
magyarorszagi kozvéleményben azonban ez az életmod felhaborodast keltett,
mert az orszag igen sulyos helyzetbe keriilt ezekben az években. 1521-ben a déli
végvarvonalon sulyos sebet ejtett a torok, amikor elfoglalta Szabacsot, Zimonyt
és Nandorfehérvart, néhany év milva Szorény is elesett. A varak 6rsége hdsiesen
védekezett (Szabacs és Zimony védoéi mind egy szalig odavesztek, Nandorfehér-
var hatezer katondjabol hetvenkettd maradt életben), a kozvélemény a tragédia
okanak, a bajok f6 forrasanak részben az orszag vezetéit, de legféképpen Bran-
denburgi Gyorgyo6t tartotta. A nemesi ellenzék soraiban az orszaggyiiléseken
egyre erételjesebben kapott hangot, hogy az idegeneket ki kell izni az orszagbol,
értve ez alatt az udvarban tartdzkod6 németeket.

A németek elleni gytiiloletet a kormany szerencsétlen pénzpolitikaja a végle-
tekig fokozta. 1521-ben a hadikodltségek elSteremtésére, Szerencsés Imre Spa-
nyolorszagbdol menekiilt keresztyénné lett zsidod lizletember tandcsara, ij pénzt
verettek, mely feleannyi eziistét sem tartalmazott, mint a régi. Az 0j pénzt kiil-
fo6ldon nem fogadtak el, az amugy is gyenge labakon 4allo allamhéztartast pedig
teljesen aldasta ez az akcid. Az lgylet iranyitdsa a német bankhazzal, a
Fuggerekkel szovetséges Thurzo Elek kezében volt, akik egy korabbi szerzddés
alapjan az akci6 minden karat az orszagra haritottak, a hasznot viszont teljesen
kisajatitottak. Az ellenzék vizsgalatot kovetelt, s a kormanynak kapora jott Sze-
rencsés Imre Gjabb segitsége, aki bejelentést tett a Fuggerek (neviikb6l szarmazik
fukar szavunk!) pénziigyi visszaéléseir6l. A bankhaz emberei azonban eltiintették
az iizleti konyveket, igy bizonyitékok hidnyaban az orszagtanacs kénytelen volt
egyezkedni. A Fuggerek latszolag készek voltak a kompromisszumra, valdjaban
azonban teljesen megbuktattdk a magyar kiilkereskedelmet. A magyarorszagi

185 A Néma Barat megszolal... im. 11. p.
18 A politikai hattér elemzése: KULCSAR PETER: A Jagello-kor. i.m. 166-213. p. BRUCKNER GYOZO:
Magyarorszag belso allapota... i.m. 11-36. p.
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banyaszatot blokad ala vették, megakadalyoztak a magyar réz szallitdsat Ausztri-
an, Krakkon és német f61don keresztiil, leallitottak az ide iranyul6 6lomszallitma-
nyokat. Beinditottak nemzetko6zi politikai gépezetiiket is: érdekiikben szolalt fel a
szasz ¢és a bajor herceg, a svab fejedelmek ligaja, a pfalzi valasztofejedelem, a
lengyel kiraly, az osztrak fOherceg, a csaszar €s a papa. A magyar kormany teljes
diplomaciai vereséget szenvedett. Tizenot évre bérbe adta a bankhaznak a besz-
tercebanyai banyat, évi 20 ezer forintért, melynek egy részét kartérités fejében
rogton el is engedte.

A vezetd fonemességet €s fopapsagot elmarasztald €s a németellenes érzel-
meket taplald hangulat orszag szerte altalanos volt. Az orszaggyilésekre tiz-
tizenotezer férfi érkezett, jelentds résziik ,.gyalog jar6” szegény koznemes. Ok
hazavitték a hireket az izz6 hangulata diétdkrol. A kormany iranti ellenszenv és
bizalmatlansdg méreteire jellemzd, hogy amikor a papa 1500-ban jubileumi bu-
cstt hirdetett adakozés céljabol a torok ellen, 120 ezer forint gyiilt 6ssze. 1525-
ben, amikor a torok veszély minden korabbinal nagyobb volt, ujra meghirdette a
bucsut. Most azonban az {igy nagysagat tekintve igen kevés pénz, 3-4 ezer forint
volt csupan a perselyekben, annal tobb kacat és gyalazkodo szovegii cédula talal-
tatott benniik.

Kozben tehat a nemesi ellenzék soraiban — de masutt is — egyre erételjeseb-
ben terjedt az a vélemény, hogy a Németorszagbol elindult eretnekség Magyaror-
szag legnagyobb megrontdja. Werbdczy Istvan — a koznemesség vezére — 1521-
ben a magyar kiildottség tagjaként személyesen utazott Wormsba a birodalmi
gyllésre, hogy Magyarorszag szdmara segitséget kérjen a torok ellenében. Ez év
tavaszan, odafelé utaztaban Bécsben sajat koltségén ijranyomtatott egy ellenre-
formacioés szellemii munkat, melynek ajanlasaban felszolitotta II. Lajost, hogy
tartsa tavol Magyarorszagtol ezt a karos eretnekséget: ,,4 minap Karoly csdszar-
hoz és spanyol kirdalyhoz, a romai birodalom fejedelmeinek gyiilésére kivetségbe
kiildetven, mikor Magyarorszagbol tavoztam, meglepd és hihetetlennek latszo hir
Jjutott el hozzam Luther felol, errdl a konnyelmii, allhatatlan és zavarterjeszto
emberrdl, ki Ovidius szavai szerint, biinébdl dicséséget merit s kit sok ostoba
ember Pal apostolnadl nem kisebb embernek tart. Isten a tanum, hogy nagy fajda-
lommal és csodalkozassal toltétt el bizonyos emberek hiszékenysége, foképen
azért, mert a hit tigyérol van szo. Csodalkozasomat fokozta az a tapasztalds, hogy
sok elékelé ember van Luther tévelyeibe szerfolétt belebonyolodva. Ezért szorgo-
san kérdezéskddtem, vajjon a kath. igazsag avatott hivei kézott akadt-e, aki ennek
az embernek az 6 vallalkozdasa méltatlansagahoz illo eréllyel ellenszegiil? Mikoz-
ben ennek utana jartam, valaki orvendve bemutatott nekem egy konyvet és azt
monda, hogy az egyetlen konyv, mely Luther tanait alaposan lerontja, a cselt,
mellyel 6 el6bb magat, azutan a tapasztalatlanokat raszedte, vilagosan felderiti,
a csalard embert leplezetleniil mutatja be, allitasainak erdtlenségét és ellentmon-
dasait feltarja. (...) A kozjo érdekében tehat intézkedtem, hogy kéltségemen a
kényvet mdsodizben nyomtassak ki. (...) Ezt az aranyos kényvet, a katholikus hit
biztos, erds védpajzsat és éles nyilat, mely az én kozremiikodésemmel 1jbol
kinyomatik, felségednek lehet6 leggyorsabban megkiildottem, foképen azert, mert
tudom, hogy felséged ifju szive a vallasos buzgosagtol langol és jo kirdlyhoz illo
modon gondoskodik arrdl, hogy szazadok ota legkersztényibb orszaga a luthera-
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nus ragalytol meg legyen ova. Ezen olvasmany a kozeledd kor megismertetésére,
a megmeételyezetteknek gydgyitasara igen alkalmas. Felségednek ezentul is min-
den erével azon kell lennie, hogy rendelkezései ezt a pestist az egész orszagrol
elharitsik”.'%

Wormsban a magyar kiildottség csalddott, mert a birodalom el volt foglalva
sajat gondjaival, elsGsorban a francia — Habsburg ellentét kérdéseivel, azutan
Luther tligyével, s Magyarorszag szamara csak hangzatos igéretekre tellett. Wer-
bbczy és tarsai orszaguk érdekeit tekintve ijesztonek talaltdk Luther allaspontjat,
amit a gyllés elott kifejtett. Ezért Werbdczy és egy masik kovet, Balbi Jeromos
meghivta a reformatort ebédre, ahol élénk vitaba bocsatkoztak a tantételek folott.
A magyarok késobb ugy nyilatkoztak, hogy Luther ,,bolond és tudatlan ember-
nek” bizonyult, masok pedig, akik szem- és fiiltanui voltak az eszmecserének, azt
nyilatkoztak, hogy a német szerzetes a magyarok érveire adott valaszaiban ,,nem
viselte magat iigyesen”."™ A magyar érdekek azt kivantik, hogy a német biroda-
lom ne legyen megosztott, hiszen csak igy remélhet6 katonai segitség a részérdl.
Pénzt pedig csak a papa igért — és kiildott is. A reformator elleni fellépésben tehat
a magyar kiildottség egyrészt lehetdséget latott annak kifejezésére, hogy azok
oldalan all, akik Luther ellenfelei, s akik egyben Magyarorszag lehetséges tamo-
gatoi. Masrészt célszeritlennek is lattak Luther mozgalmanak esetleges tamoga-
tasat, mert az 6 szemiikben az amugy is ezerfelé szabdalt erdk és érdekek tovabbi
szétforgacsolasdhoz vezetett a reformator ,,makacssaga”.

Nem segitette el6 a politizald magyar kdzvéleményben Luther elfogulatlan
megismerését az sem, ahogy a reformator a torok elleni habort kérdésében allast
foglalt. Bar 6t a torok kérdés ezekben az években 6nalldan nem foglalkoztatta,
egyes munkaiban mégis nyilatkozott errdl. Luthert el6szor is felhdboritotta, hogy
a papa bucsulevelek arusitasaval akar pénzhez jutni a toérok elleni hadjarathoz. S
a belsé bajok Németorszagban sokkal égetébbek, mint a térok fenyegetése. ,, 4
torok ellen akarunk sikra szallni? Nem ugy! Elészor is itthon lassunk dolgunkhoz,
mert itthon dllunk a legrosszabbul”."* A papa ellen kel ki a reformator 1522-ben
is, amikor karhoztatja a torok segitSire kimondott papai atkot. ,, Mert mire jo az,
hogy mi a téroknek testi fegyverrel ellenallunk? Mi rosszat tesz a torék? Elfoglal-
Jja az orszagot és uralkodik ideig-ordig. Hiszen nekiink ugyanazt kell elszenved-
niink magatol a papatdl, aki bizony agyon gyotri testiinket és életiinket, amit a
torék nem cselekszik. Ezenfeliil a torok mindenkit meghagy a maga hitében , ezt
sem teszi a papa, hanem az egész vilagot a keresztyén hitrél a maga ordogi ha-
zugsdgara kényszeriti, ugy hogy a papanak a test, javak és lélek feletti uralma
nyilvanvaléan tizszer gonoszabb, mint a toroké. Es ha Krisztus maga le nem
dontené az Antikrisztust az Iras szerint, és ki akarndk irtani a torokét, a pdpan
kellene kezdeniink a dolgot”.””” Amikor pedig a csaszar — aki a reformator ellen

187 A Werbdczy altal wjra kiadott mii: Ambrosius Catharinus (Lanciloto Politi) domonkos szerzetes
Apologia pro veritate Catholicae et Apostolicae fidei cimii munkaja, Firenze 1520. Az ajanlas szove-
gét kozli: FRAKNOI VILMOS: Werbdezi Istvan. Bp. 1899. 164-167. p.

% Uo. 173. p.

'8 SOLYOM JENO: Luther és Magyarorszag. Bp. 1933. 91. p. (Ezt Luther 1520-ban fejtette ki A német
nemzet keresztyén nemességéhez cimii irataban).

1 Uo. 92. p. (Luther Bulla coene Domini c. irataban).
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fellépet — magat a keresztyénség védelmezdjének mondta a tdrokkel szembeni
esetleges habora kapcsan, Luther felhaborodva irta: ,, Végiil kérek minden szere-
tett keresztyént, segitsenek konyorogni Istenhez ezekért a nyomorult, elvakult
fejedelmekert, — kétségteleniil Isten sujtott minket veliik nagy haragjaban, — hogy
ne jussunk abba a helyzetbe, hogy a térokok ellen vonuljunk vagy adakozzunk,
mivelhogy a tordk tizszer okosabb és kegyesebb, mint a mi fejedelmeink /.../ Mert
ime latod, hogy a szegény halando pondrozsak, a csaszar, aki élete felol egy
szempillantasig sem biztos, mikent dicsekszik szemteleniil: ¢ a keresztyen hit
igazi, legfébb védelmezdje. /.../ Igy dicsekszik Anglia kirdlya is, hogy a keresztyén
egyhaz és a hit védoje. S6t a magyarok azzal dicsekednek, hogy Isten védoi, és
azt éneklik a litaniaban: ,ut nos defensores tuos exaudire digneris, hallgass
meg minket, védelmezdidet”.””" Luther tehat mas 6sszefliggésben beszélt a torok
kérdésrdl, mint a magyarok. Hiszen Wittenbergb6l masként is latszott ez, mint
Budarol! Mohacs utan tobbek kérésére visszatért a kérdéshez, el6szor elutasitoan,
mivel ,,a t0rék ismét hazatért, s németjeink nem torédnek tobbé vele, még nincs
itt az ideje, hogy irjak errél”. Majd 1528-ban mar iddszerlinek talalta a témat,
hiszen ,,a 161k éppen kizeledik hozzank”."? A magyarok szamara égetd kérdés
Luther szemében mindaddig mellékes maradt, amig Németorszag kdzvetleniil
nem keriilt veszélybe. Ilyen tekintetben érthetd, ha magyarjaink szemében a re-
formator csak egy német maradt.

Az elmondottak Osszefliggésében kell tekinteniink a lutheranusok ellen ho-
zott torvényeket.'” A gyiilolt idegeneket, ha mint németeket bélyegzik meg,
semmiképpen nem lett volna célravezetd. Ezért fordultak elleniik, mint lutheranu-
sok ellen. Az 1523. évi orszaggyllési decretum 54. cikkelye a lutheranusokrol
szo6lt, de éle a kirdlyi udvar németjei ellen iranyult: ,,Méltoztassék a kiralyi fel-
segnek, mint katholikus fejedelemnek, minden Ilutheranust és azok partfogoit,
valamint a felekezetiikhéz ragaszkodokat, mint nyilvanos eretnekeket és a boldog-
sdgos sziiz Mdria ellenségeit haldllal és dsszes javaik elvételével biintetni”."
Sziiz Maria ellenségei — gondoljuk csak a fentebb idézett Karthauzi névtelen
allaspontjara — Magyarorszag ellenségei. Az 1525. évi orszaggytlésre tomegesen
és fegyveresen felsereglett kdznemesség ebben a szellemben kovetelte, hogy a
kiraly 6t nap alatt tavolitsa el udvarabol a németeket, akik mind lutheranusok. A
kiraly erre igéretet is tett, jelezve, hogy négyet megtart maga és a kiralyné mellett
koziiliik. A decretumba a lutheranusok elleni cikkely az idegenek eltavolitasaval
Osszefliggden kerlilt be: ,,4 lutheranusokat is mind ki kell tiltani az orszaghol, és
barhol talalhatok, nemcsak az egyhazi, hanem a vilagi személyek is szabadon
fogjdk el és égessék meg”."””” Mindez nem jelenti azt, hogy ezeket a hatarozato-
kat ne hasznaltdk volna fel valoban a reformacio terjesztdinek — igaz ugyan, hogy
csak szorvanyos — iildozésére, amint latni is fogjuk.

1 SOLYOM JENO: im. 94. p. (Két csaszari Gsszeegyeztethetetlen és ellentmondo, Lutherre vonatkozod
parancs c. irataban).

2 Uo. 96. p.

193 ZSILINSZKY MIHALY: A magyar orszaggy(ilések vallasiigyi tirgyalasai a reformatiotol kezdve 1. kot.
Bp. 1881. 11-22. p.

1 Magyar torvénytar 1000-1526. i.m. 825. p.

1 Uo. 831. p.
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A kirdlyi udvar

VOLTAK-E LUTHERANUSOK ezekben az években Magyarorszagon? Vajon a ki-
raly, még inkabb a kiralyné kornyezete tényleg Luther tanitasanak kdvetdje
volt?'%® A kérdés megvalaszolasanal utalnunk kell arra, hogy a hiiszas évek elején
Budan Erasmus és Luther tanitasa kozott nem huztak éles hatarvonalat. Hiszen
kettejiik kozott az elvi szakitas csak 1525-26-ban kdvetkezett be nyilvanvaldan,
igy nem csodalkozhatunk a budai humanistak allaspontjan. S bar egy alkalommal
Piso Jakab a kiralyi par tarsasagaban cafolta meg az Erasmust és Luthert azono-
sitd nézetet, ez nem valtoztatott a Luther iranti rokonszenv meglétén. Ezt a kifeje-
zést kell haszndlnunk, hiszen a reformator tanitasa ekkor ndlunk még nem nemze-
ti gy, mint Németorszagban, hanem csak teologiai kérdés. Brodarics Istvan
szerémi piispok ebben a szellemben nyilatkozott Luther mellett a papok ndsiilése
¢és a két szin alatti urvacsora targyaban. Maga a kiralyné is hasonloképpen gon-
dolkodhatott, Lutherben Erasmus kovetkezetes tanitvanyat latva. Természetesen
szamitasba kell venniink, hogy 1521-t6l kezdve Luther atok alatt volt, ami a bu-
dai udvar egyes tagjait nem gatolta rokonszenve kinyilvanitasaban. Ebbdl kdvet-
kezhet az is, hogy nem egyszeriien teologiai naivsag tartotta fenn a reformator
iranti szimpatiat. Ennek tobb jele is van. Bizonyos azonban, hogy amit a németel-
lenes hangulatban ,,lutheranusnak” mondtak, az nem volt feltétleniil Luther tani-
tasa.

Brandenburgi Gyorgy roviddel Budardl tavozta utan, német fejedelemségé-
ben olyan jelentOsen tamogatta a reformaciot, hogy a ,.kegyes” melléknevet kap-
ta. Brandenburgi Gyorgy kapcsolata Lutherrel 1523-t61 mar egészen bizonyos.
Ekkor bizalmas hangt levelet irt hozza Pragabdl s még ugyanabban az évben
személyesen is felkereste Wittenbergben.'”’ Még Budan tartozkodott, amikor
1521-ben ide hivta a bécsi egyetemrdl a reformacioval szembeni intézkedések
miatt tavozo Grynaeus Simont (Németorszagban sziiletett 1493-ban, baratsdgot
kétitt Melanchtonnal. Klasszikus nyelveket és bélcsészetet tanult Bécsben 1511-
tol, ugyanitt tanarként miitkodott 1520-ban. 1524-ben a heidelbergi, 1529-ben a
baseli egyetem gorog tandra, s itt 1536-ban az ujszovetségi tanszékre ment at.
Részt vett 1536-ban az elsé helvét hitvallas szerkesztésében. 1541-ben hunyt
el)."”® Grynaeus Budan tanarként dolgozott. A domonkosok 1523-ban eretnek-
séggel (azaz lutheranizmussal) vadoltak meg s emiatt fogsagot szenvedett. Bran-
denburgi Gyorgy és Maria kirdlyné kdzbenjardsara szabadult ki, majd Witten-
bergbe tavozott.

1% A Mohacs elétti reforméciot Gsszefoglalé legfontosabb irodalom: ZOVANYT JENG: A reformacié Ma-
gyarorszagon 1565-ig. Bp. 1922. Révész Imre: Magyar reformatus egyhaztorténet. Bp. 1938. BIRO
SANDOR — BUCSAY MIHALY — TOTH ENDRE — VARGA ZOLTAN: A Magyar Reformatus Egyhaz torté-
nete. Bp. 1949. BUCSAY MIHALY: A protestantizmus torténete Magyarorszagon 1521-1945. Bp. 1985.
BALOGH FERENC: A magyar protestans egyhaztorténelem részletei a reformatio koratél jelenig. Debre-
cen 1872.

7 SOLYOM JENO: i.m. 60. p.

198 ZOVANYI JENG: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. Bp. 1977. 225. p.
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A kirdlyné tamogatott mas lutheri szellemben prédikaldé papokat is. Ilyen
volt Cordatus Konrdd, a budai Boldogasszony templom papja.'” (Morvaorszdg-
ban sziiletett 1483 kariil, Bécsben tanult, ahol 1507-ben pappa szentelték. 1510
vagy 1516-tol miikodott Budan. 1522-ben a felvidéki banyavarosokban a refor-
madcio szellemében prédikalt. 1524-ben el kellett hagynia Budat, ahonnan Witten-
bergbe ment. 1525-ben visszatért a magyar févarosba, ahol letartoztattak azzal a
vaddal, hogy a reformacio szellemében prédikal. A fogsagbol 1526 februarjaban
szabadult. Ezutan Németorszagban miikodott 1546-ban bekévetkezett halalaig.
Szigoru lutheranus volt, aki Melanchtont is tdmadta).Mo A lutheranusok ellen
haborgd kdzvélemény nem riasztotta vissza a kiralynét, hogy 1525-ben a Felvi-
dékrél hivjon udvari lelkészt Henckel Janos személyében, aki szintén a reforma-
ci6 szellemében munkalkodott. (Ldcsén sziiletett 1481-ben, a bécsi egyetemen
tanult, ahol 1508-ban magisteri fokozatot szerzett. Jart a paduai és a bolognai
egyetemre is. Hazatérte utan roviddel békési foesperes és nagyvaradi kanonok.
1513-t0l sziilévarosa plébanosa, 1522-t6l kassai pap. 1526-tol ismét a Felvide-
ken mitkédott, Maria kiralyné kornyezetében ismételten megfordult Mohacs utan
is. Erasmussal és Melanchtonnal egyardnt kapcsolatot tartott.).””

Maria kiralynénak a mohdacsi katasztrofa utdn maga Luther irt vigasztald
konyvet. Maria batyja, a buzgd katolikus Ferdinand intette is ekkor htigat, hogy
ovakodjék atyai vallasatol eltérni. Maria erre azt valaszolta, hogy 6 ,,nem tilthatjia
meg Luthernek, hogy azt irja, amit jonak lat”*"> Maria Magyarorszagrol eltavoz-
va, még hosszl éveken at igyekezett Gnmagaban egyeztetni a lutheri és erasmusi
szellemet, mig végiil az utdbbi mellett dontott, csaladja megkonnyebbiilésére.

Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy a papai kovet 1524-ben azt irta Ro-
maba: ,,A kozhir szerint, mitél Isten mentsen, a kirdaly és a kiralyné lutheranu-
sok”. S6t, a papa kovete azt is emlitette, hogy egyenesen az esztergomi érsektdl
tudja, miszerint ,,Mdria egyetért Lutherrel”.””> Mindez formai véltozasokkal még
nem jart. A hagyomanyos egyhazi iinnepeket az udvarnal is megiilték, a kdrme-
neteket régi fényiikben és pompajukban tartottdk meg.

Luther tanainak elterjedése

A REFORMACIO ESZMEIJE kezdetben a német ajki varosokban terjedt. Az anyaor-
szaggal vald természetes, gazdasagi, kulturalis kapcsolatok révén igen koran
elérkezett ide Luther tanitasa. A bucsuarus Tetzelr6l jegyezték fel, hogy panasz-
kodott, miszerint a 95 tételt Magyarorszagon mar 1518 6ta ismerték. Biztosabb
adat az, hogy 1520-ban a Szepességben, Késmark melletti helységben Preisner

19 Az elsé kiadasban ugy tiintettiik fel, mint Méria udvari lelkészét. Azota meggyézodtiink arrol, hogy
ez tévedésen alapult. CSEPREGI ZOLTAN: Maria Kiralyné és udvari papjai. Lelkipasztor, 2000, 203.

p.

20 7OVANYI JENO: Lexikon... i.m. 114. p. Adatait helyesbiti BENCZE IMRE: Konrad Cordatus, Luther
Budarol indult kiizd6tarsa. In FABINY TIBOR (szerk.): Tanulmanyok a lutheri reformacio torténetébdl.
Budapest, 1984. 132-148. p.

21 Uo. 251. p.

22 BRUCKNER GY$ZO: Magyarorszag belsé allapota... i.m. 22. p.

23 BRUCKNER GY$Z0O: Magyarorszag belsé allapota... i.m. 22-23. p.
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Tamds plébanos a szoszékrdl felolvasta a tételeket.”” Minden bizonnyal a refor-

mator eszméinek terjedésére feleletiil hirdettette ki az esztergomi érsek 1521-ben
az orszag nevezetesebb varosainak templomaiban a Luthert karhoztatd papai
bulldkat. Bizonysagat kivanta adni ebben az orszag szamara igen gyaszos és
kritikus évben, hogy Magyarorszag a romai szentszék oldalan all. Ennek azonban
csak gy volt értelme, ha valamivel szemben kellett ezt hangsulyozni. A lutheri
eszmék tehat mar terjedtek a nevezetesebb varosokban. 1522-t61 pedig megindul-
nak a magyarorszagi didkok Wittenberg felé. Ebben az évben két felvidéki ifju,
majd 1526-ig még tizenegy diak, részben Erdélybdl, Budarol és Esztergomb6].>”
A lutheri tanok elterjedése ujabb igazolast nyer Horvath Janos szepesi prépost
tilté intézkedése nyoman. Az egyébként erkdlese tekintetében kétes hirli fépap
1524-ben kiadott rendelkezésébdl megtudjuk, hogy sokan csatlakoztak minden
megfontolas nélkiil az eretnekséghez, akik a szent misét illetlen szavakkal ocsa-
roljak, semmibe veszik és besziintetik. A szentségek szamat énkényesen megvdal-
toztatjak, a sziizességet a szerzeteseknél és apacdaknal karhoztatiak, a papok né-
siilését megengedik. Az Udvézits keresztjét és a szentek szobrait megszentségtele-
nitik, sziiz Mariarol — akirdl azelott himnuszokat és dicséreteket énekeltek — isten-
telen szavakban nyilatkoznak. A papat, piispokoket s dltalaban a papsagot szi-
dalmazzadk és gyiildletesekké teszik a laikusok elott. A kiralyok, fejedelmek és
hatosagok tekintélyét megbecstelenité szavakkal alaassak. Talaltatnak olyanok is,
akik az egyhazi szertartasokat feleslegeseknek mondjak és az apostolok idejében
uralkodo egyszeriiséget kivanjak visszadllitani. A keresztyén szabadsag iiriigye
alatt kivonjak magukat az egyhazi biraskodas alol. A gyondast, tisztitotiizet, vezek-
lést, biinbocsatast, aldozomiséket a pénzszerzés eszkozeinek tekintik és emberi
talalmanynak allitjak. A gyalazatos tanokat nem csak vilagiak, hanem kételessé-
glikrdl megfeledkezett papok is terjesztik. Raadasul Luther tanait evangéliuminak
mondjak. Inti azutin a prépost a papsdagot, hogy a terjedd eretnekséget minden
erével akadalyozzak, semmi szin alatt ne hallgassak meg a tévelyité tanitasokat.
A régi szertartdsokon semmi valtozdst keresztiilvinni ne engedjenek.””

A reform eszmék szelemében miikddtek a Felvidéken a mar emlitett nagyte-
kintélyl lelkészek is. Locsén és Kassan Henckel Janos, a banyavarosokban
Cordatus és Kresling Janos, ugyancsak Lécsén és Kassan az angol eredetii, Wit-
tenbergben tanult Cox Léndrd rektor, a reformacio szellemétdl athatott humanista
koltészet jeles miiveldje. Eperjes varosa mar 1521-ben kitilt a falai koziil egy
bucsuarust, Bartfan pedig egy helybéli sziiletésii magister ellen, a reformacid
tanainak terjesztése miatt, kiralyi elfogatd parancsot adtak ki 1525-ben. Ugyan-
ebben az esztendében — a mar fentebb targyalt pénziigylettel és a Fuggerek elleni
intézkedés kovetkeztében — a banyavarosokban a munkasok fellazadtak. 1526
elején, hosszas huzavona utan, a kiralyi birdsag a vezetdket kivégeztette, a részt-

24 BRUCKNER GYOZO: A reformécié és ellenreformaci6 torténete a Szepességben. Bp. 1922. 54. p.

205 REVESZ IMRE: Magyar tanulok Wittenbergben Melanchton halélaig. Magyar Torténelmi Téar 1859. VI.
205-220. p. FRANKL [FRAKNOI] VILMOS: A hazai és kiilfoldi iskolazas a XVI. szazadban. Bp. 1873.
294.p.

206 BRUCKNER GYOZO: A reformécié és ellenreformacio... i.m. 55-57. p.
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vevoket pedig arra kotelezte, hogy engedelmeskedjenek a hatésdgoknak és a
lutherdnus eretnekséget tagadjak meg.

Az erdélyi szaszok kozott hasonloképpen hamar terjedt Luther tanitdsa. A
szaszsag kivaltsagos, egységes politikai és egyhazi szervezete jO lehetdséget
nyujtott arra, hogy sajat kebeliikon beliil szervezetten egyengessék az evangéliu-
mi meghjulas utjat. Az erdélyi szasz reformacio kozpontja Szeben volt, ahol a
varosi tanacs 1522-ben nyiltan allastfoglalt a lutheranus szellemben prédikald
papok mellett. A szebeni keriilet dékanja, mint érseki helyettes, jelentette a va-
rosban uralkodé helyzetet az esztergomi érseknek, aki a kirdlynal rendeletet
eszko6zolt ki a lutheranusokkal szemben. A szaszok grofja, Pemflinger Mark
tamogatta a reformtorekvéseket, és sikeresen akadalyozta a lutheranusok elleni
fellépést a varosban. 1523-ban 1jabb kiralyi rendelet sziiletett, amely a
Szebenben talalhatd lutheri iratok elégetésérdl intézkedett. A kiralyi biztosok
talaltak is konyveket Luthertdl, melyeket azutan iinnepélyesen elégettek. Tobb
polgart a dékan kikozositett az egyhazbol lutheranus voltuk miatt. 1525-ben a
reformellenes papsag azt panaszolta az esztergomi érseknek, hogy ,,az wj tan
Luther virosaban sem uralkodhatnék hatalmasabban”’"’ Az érsek a végzetes
mohdcsi csataba induld kiralytol még kieszk6zolt a szebeniek ellen egy iratot, ez
azonban mar nem akadalyozhatta meg, hogy a varos vezetésével a lutheri tanok
befogadasa egyre nagyobb hullamokban terjedjen a szaszok kdzott.

Az orszag mas teriiletein is megtalaljuk a reformacio terjedésének nyomait.
Sopronban 1522-ben ferences szerzetesek és egy vilagi pap prédikalnak a lutheri
tanitas szellemében. Az inkvizicid el6tt tett vallomasokbdl kideriil, hogy a papsag
és a polgarsag egyarant érdekl6dott a wittenbergi eszmék irant. A hitnyomozok
lutheri konyveket is talaltak a varosban, amiket a templom el6tt elégettek. Sop-
ronban azonban ezzel nem akadalyoztak meg a reformacio terjedését. A polgaro-
kat nem riasztotta el az ujabb konyvégetés sem 1524-ben. Az egyik polgar ugy
nyilatkozott, hogy ,,nem nyuzhatjak meg olyan konyvekért, amelyeket nyilvanosan
drulnak” *® Tehat a lutheri iratokat nem titokban csempészték a varosba. A ven-
dégloben pedig rendszeresen Osszejottek a polgarok, és hangosan felolvastak a
reformatori iratokat. Kézben ,,annyi rosszat mondanak dszentségére, a biboro-
sokra meg a tobbiekre, hogy biin hallgatni”*® Késébb, 1526-ban fogsagra is
vetettek lutheranus polgart és ijabb ,,égetni valod” iratokat (azaz lutheranus kony-
veket) talaltak. Pozsonyban, ugyanezen év tavaszan, maga a polgarmester masol-
tatta le és hirdettette ki Luther tételeit.

A kiralyi udvar magatartasa €s az orszagos allapotok nem tették lehetové az
atfogo 1ildozést. S lattuk azt is, hogy a térvények sem elsddlegesen ebbdl a szem-
pontbdl sziilettek. Ezért az {ild6zés nem volt altalanos, hanem csak helyi jellegii.
A Cordatusnak Wittenbergbdl konyveket hozo szolgajat a hataron vagy Budan
megégették 1523-ban. Ebben azonban éppugy szerepet jatszhatott a német gytilo-
let, mint a lutheranizmus vadja. (Egy német, aki olyan német kdnyveket csem-
pész, amelyek a magyarsag megrontasara alkalmasak.) Hasonlo sors ért valdszi-

27 BALOGH FERENC: i.m. 30. p.
28 SOLYOM JENO: i.m. 22. p.
209 UO.
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nlileg mas német konyvarusokat is 1524-ben — ugyanazon okokbodl. Az is valo-
szinl, hogy Werbdczy Istvan és Bathory Istvan nador is kinoztatott meg luthera-
nussag gyanuja kovetkeztében embereket, (vagy égettetett, a homalyos feljegy-
z€sbol ugyanis nem lehet pontosan eldonteni).

Meg kell emlékezniink arrdl is, hogy mar Mohdcs eldtt megjelent a reforma-
cid svajci iranyanak elsé fuvallata Magyarorszagon. Napvilagot latott ugyanis
1525-ben Augsburgban budai Reyss Konrad rvacsoratani targyu teologiai érte-
kezése, melyben a szerz6 védelmébe veszi a Bugenhagen altal tamadott Zwinglit.
Elképzelhetd azonban, hogy a szerzd alnév mogé bujt, s a miinek nincs magyar-
orszagi vonatkozasa. De ha nem igy volna is, mindenképpen elszigetelt jelenség
1526 el6tt a svajci hatas.

Bar Luther tanitasat a magyarok — a fentebb kifejtett okok kdvetkeztében —
eloitélettel fogadtak, vannak nyomai annak, hogy a magyar ajki orszagrészekben
is terjedt. Erre utalhat a Karthauzi Névtelen mar idézett nyilatkozata, miszerint a
lutheri eretnekség a kivalasztott magyar nép elpusztitasara tort. Ez a megjegyzés
egyben arra is fényt vet, hogy a magyarok Luther eszméit eloszor az 6t tamado
miivekbdl ismerték meg, tehat negativ megkdzelitésben. Ez is hozzajarult az
azzal szembeni tartdzkod6 magatartashoz. A mohacsi tragédia és kovetkezményei
vezették késébb a magyarsagot a reformacio lizenetének elfogulatlan meghallga-
tasahoz. Ilyen megkozelitésben is igaz: ahhoz, hogy hitiink és életiink megtisztul-
jon ,, nekiink Mohacs kell...”.

Zin grofs wundetsaichen 5asdo
efehechen iff burdh das Crelin das ain Cars
dinal bat aufgeber (nnbem gangen
faungerifchen Lannd wider
bie Turcken

Egykort ujsiglap Ddzsa kereszteseirdl.
{A Magyar Nemzeti Mdzeumban.)

Keresztes harcos Ddzsa seregében
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OSSZEFOGLALO ATTEKINTES

B MAGYARSAG VALLASI KEPZETET meghatarozoéan befolyasolta, hogy
vandorlasa soran megismerte a zsido, az iszlam és a keresztyén vallast.
L A hitélet szamos kifejezése élt mar ebbdl kovetkezden nyelviinkben a
honfoglalas el6tt. Késobb mar csak az egyhazszervezetre vettiink at
ujabb kifejezéseket, foként a szlavoktol. A vilagvallasok képvisel6i
folyamatosan egyiitt éltek a magyarsaggal a Karpat-medencébe koltozést kovetd
szazadokban is. Oseink tehat nem ,,durva, vad poganyok” voltak, hanem ismer6-
sen mozogtak abban a sokszini kultirkorben, ami kdrnyezetiikkben egymas mel-
lett és egymasba fonodva létezett. So6t, képesek voltak annak szellemi kincseit a
sajat kultarajukkal és sajatos vallasi vilagukkal 6tvozni.

A honfoglaldo magyarsag kozott is élhettek keresztyének s a Karpat-
medencében talalt rokon nép, és az itt €16 szlavok k6zott minden bizonnyal voltak
Krisztus kdvetdi, a Cirill és Metdd misszidjanak gylimdlcseként. A keresztyénné
valas azonban hosszabb folyamatban ment végbe. Ennek voltak politikai indité-
kai is. Az els6 kapcsolatok Bizanccal sziilettek, amikor magyar foméltésagok
keresztelkedtek meg 948-955 kozott a Kelet-Romai Birodalomban. Bizancbol
plispok és érkezett, s ezzel a békés gordg keresztyén misszid utnak indult ha-
zankban. Miel6tt ez kiteljesedhetett volna, a Bizanccal megromlott politikai vi-
szony derékba torte. Ugyanakkor a Bizanc és a Német-Romai Birodalom hatalmi
harapofogdjaba keriilt Magyarorszag, hogy elkeriilje ennek kedvezétlen kovet-
kezményeit — az adott politikai helyzetben — Roéma felé tajékozodott és a latin
keresztyénség misszidja el6tt nyitotta meg kapuit. A X. szdzad hatvanas éveiben
a papa is kiildott misszids piispokot Magyarorszagra.

A Nyugat felé¢ fordulasban donté felismerései voltak Géza nagyfejedelem-
nek, akinek miivét fia, 1. (Szent) Istvan kirdly folytatta. Els6 kiralyunk a papatol
nyert koronat és kapott jogot, hogy népét a keresztyénség nagy csaladjaba vezes-
se. Ezzel egyrészt clkeriilte a német hibért, masrészt felhatalmazast nyert az
egyhazszervezet kialakitasara. Az Istvan kiraly altal létrehozott magyarorszagi
egyhazszervezet tiz piispokségre tagolodott. Ebbdl kettd nyerte el a féegyhdazme-
gyei statust. A latin ritust egyhaz hierarchigja kiépiilt, a gérég viszont nem. Még-
is a keleti egyhdzfél szerzetesei ¢és hivei békésen élhettek hazankban. Bizanc
politikai hanyatlasa kdvetkeztében azonban a gorég misszié nem kapott tobbé
tamogatast. Lassan elnéptelenedtek kolostoraik s a vilagi hivek is elfogytak. A
XIII. szézad masodik felétdl kezdve a Balkanrol és Keletrdl folyamatosan bekol-
t6z6 népek (romanok, szerbek, rutének) orthodox hagyomanyaikat is hoztak. A
keleti ritusu egyhaz ,nemzetiségi” keretek kozott €lt tovabb. Kiralyaink torvé-
nyekkel biztositottak az egyhdz miikodését s fejlodését. Az egyhaz helyzetének
megszilardulasa pedig a feudalis tarsadalmi rend kiéptilésével jart egyiitt.

Uralkodoink politikajat folyamatosan meghatarozta azon elv, hogy a roémai
szentszékkel jo viszonyt alakitsanak ki, az orszag szuverenitasat azonban Orizzék
meg. Ezért mindig éltek a fokegyuri jog gyakorlasaval a fopapok kinevezése
soran. Ezt a gyakorlatot Szent Istvan apostoli kirdlysagara hivatkozva folytattak,
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a XV. szazad elején torvénybe is iktattak (placetum regium). Kiilondsen is szem-
betiing, hogy Matyas kiraly a fopapi tisztségeket és az azzal jard javadalmakat
politikdja eszkdzévé tette. A praktikus humanizmus jegyében uralkodé kiraly
idejében a fopapsag csaknem teljesen elszakadt a gyakorlati egyhazi élettdl. Dip-
lomataként €lte napjait, egyhazi tisztét nem tartotta hivatdsanak, igy azt — a rabi-
zott papsaggal egyiitt — elhanyagolta. Ez azutan egyenesen vezetett a kdzépkor
végi magyarorszagi egyhaz szétzilalodasahoz. Mindez nem jelenti azt, hogy ural-
kodoink ellenségei lettek volna a keresztyén hitnek. Mikdzben a papa vilagi ha-
talmat nem engedték érvényesiilni hazankban, a magyarorszagi keresztyénség
jeles tamogatoi voltak. Legtobbjiik elkdtelezett keresztyén volt maga is.

A keresztyénség tanitasa, eszményei folyamatosan hatottak at a magyar tar-
sadalmat. A szerzetesi kozosségek hamar meggyokereztek, s a magyar fold is
megteremette a palosrendet. Ezzel a kelet-eurdpai népek koziil egyediil gazdagi-
totta Uj szerzetesi kozosséggel a latin egyhazat. A kdzépkor vilaganak vallasos
eszményeit mélyen megéld képviseldit pedig a magyarok koziil is szentté avattak.
Kiilonosen szembetiinG, hogy a haromszaz éven keresztiil kiralyokat ado Arpad-
haz tagjai koziil tobbeket kanonizalt az egyhdz (Istvan, Imre, Léaszlo, Erzsébet,
Margit). A szentek tiszteletének s a legendaik altal kozvetitett eszmények elterje-
dése mutatja, hogy a kozépkori keresztyénség eurdpai normai nalunk is meghata-
rozok lettek.

A szerzetesrendek kozott a bencések voltak a magyarorszagi missziod és az
iskolazas uttoréi. Reform agaik (ciszterciek, premontreiek) szintén gazdagitottak
hazankat. Megtalaltak szolgalati teriiletiiket a lovagrendek is nalunk. Az ugyne-
vezett koldulorendek pedig anyanyelvli prédikacioikkal vitték a lelki-szellemi
kincseket a nép kozé. Kiilondsen a ferencesek tettek sokat a nép lelkigondozasa
teriiletén, felvallalva a Szentiras szocialis {izenetét is. Ez legmarkénsabban a
Doézsa Gyorgy vezette keresztes haboruban mutatkozott meg. A ferencesek és az
alsopapsag egy része ¢ mozgalom kapcsan mar meghirdette azt az iizenetet (a
torok Isten biintetése, melynek elharitisa a megtérés és szembefordulas a gonosz
hatalméaval), amely a hazai reformacio soran is jelent6s hangsulyt kapott. A hazai
katolikus reform legjelentdsebb képviseldiként a ferencesek a reformacio eloké-
szitdi lettek.

Nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy a két koldulérend magyarorszagi
tagjai martir sorsot is véllalva vettek részt a keleti népek kozott végzett misszid-
ban. A domonkosok és a ferencesek munkéjanak gyiimédlcse a kunok megkeresz-
telkedése.

A keresztyén élet elmélyiilését mutatja, hogy megalakultak hazdnkban a lai-
kusokat is befogadd valldsos tarsulatok. A két koldulorend pedig — kiilénosen is a
ferencesek — a kozépkori katolikus reform iigyének ébrentartoi voltak. Ok kozve-
titették — egyiitt a palosokkal — a misztika és a devotio moderna ébreszto, a gya-
korlati keresztyén ¢€letet elmélyité gondolatait.

Utat talalt hozzank és folyamatosan ¢élt a XV. szdzadban a huszitizmus. A
mezovarosi polgarsag személyesebb hitre vagyo tagjai nyitottak voltak Husz
tanitasa elott. A két szin alatti Grvacsora szimbolumaban leomlott a papsag és a
laikusok kozott emelkedd fal. Személyes hitélmény és tarsadalmi valtozas igénye
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egyarant kifejezOdésre talalt a hivatalos egyhaz altal eretnekségnek bélyegzett
mozgalomban.

A kozépkori magyar egyhaz kebelében bontakozott ki és teljesedett ki a ma-
gyar miivel6dés. Latin és magyar nyelven sziilettek meg a szentek legendai, pré-
dikaciok, liturgikus kodexek, énekek, versek, iskolai tankonyvek, bibliaforditas-
ok. Legbecsesebb nyelvi emlékeink formailag és tartalmukban is a mélyen megélt
keresztyén hithez kotddnek. Ami megmaradt torténelmiink nagy viharaiban,
egyarant kedves, elkotelez6 orokségiink.

Az irasbeliség alapitasaban kiemelked6 szerepet jatszott az egyhdz. Nagy te-
kintélyre tettek szert egyes testiiletei a jogiigyletek bonyolitasaban, koz- és ma-
ganiigyek iratainak hitelesitésében. Ezeket nevezték hiteles helyeknek.

Az egyhaz életéhez szorosan kotodott az iskolazas. Elso iskoldinkat a bencés
szerzetesek szervezték. Hamar — még a XI. szazad elején — megsziilettek a szé-
kesegyhazi és kaptalani iskolak. Az egyhaz szervezetten kar6ltve, folyamatosan
épilt ki az als6fokt iskolarendszer plébaniak mellett. A domonkosok, az
agostonosok ¢és a ferencesek rendtagjai szamara szinvonalas foiskolakat Iétesitet-
tek. Legkivalobb képviseldik prédikacios kotetei szerte Eurdpaban tobb kiadast
megértek és az igehirdetés vezérfonalaiva lettek. Jeles kiralyaink az egyhaz koz-
remikodésével alapitottak egyetemeket. Az els6t Nagy Lajos 1étesitette Pécsett,
1367-ben. Zsigmond kirdly Obudan alapitott egyetemet 1389-ben, Hunyadi Ma-
tyas Pozsonyban, 1467-ben. Matyas kirdly a domonkosok budai fdiskolajat is
szerette volna egyetemmé fejleszteni az 1470-es évek kozepén. Egyetemeink
rovid életliek voltak, viragoztak viszont varosi iskolaink, amelyek olyan szinvo-
nalon miikddtek, hogy a legkivalobb tanulok esetében potolni tudtak az egyetemi
tanulmanyokat. Sokakat pedig el6készitettek az egyetemi tanulmanyokra. A ma-
gyarorszagi ifjak nagy szamban keresték fel a kiilfoldi egyetemeket. Parizs, Bo-
logna, Padua, Vicenza, Praga, Bécs, Krakko egyetemeirdl a legfrissebb tudoma-
nyos szellemet hoztak haza szdzadokon keresztiil. Fokozatosan alakult ki azok-
nak rétege, akik tanulmanyaik utdn nem egyhazi, hanem vilagi hivatalt vallaltak.

A szerzetesekkel parhuzamosan a vilagi papsag is torekedett a miivelddésre.
Bar képzettségiik nem volt egyforma, a falusi papok kdzott is volt egyetemet jart
ember. A varosi plébaniak betoltésénél pedig a kdzépkor masodik felében meg is
kivantak a magasabb képzettséget. Az egyhazi rend (papsag, szerzetesek) legkép-
zettebb tagjai valtak nalunk a skolasztika, majd a humanizmus jeles képvisel6ive.
Eurdpa nevezetes egyetemein tobben koziiliik tanari tevékenységet folytattak,
miiveik egy-egy korszak jelentds tudomanyos olvasmanyaiva valtak.

A torok terjeszkedés arnyékaban nehéz kiil- és belpolitikai helyzetben talalta
az orszagot a lutheri reformacio eszméje. El6szor a szazadok 6ta Magyarorszagon
kivaltsagok kozott €16 német ajku lakossagot érte el. A német befolyas alatt 1évo
kiralyi udvar is timogatta. A magyar politikai kordk, remélve a papa hathatos
pénziigyi tamogatasat a torok ellen, hivatalosan szembehelyezkedtek Luther tani-
tasaval. A kozvélemény is ellenszenvvel fogadta. Részben azért, mert a kdrhozta-
tott német befolyas erdsitdjét latta benne. Masrészt viszont a vallasossag elmélyii-
lésében latta a torok veszély elharitasat, hiszen abban Isten biintetését vélte felfe-
dezni. S mivel a reformator tanitasat elferditett formaban, els6sorban annak kriti-
kajabol ismerte meg, az egyhaz megrontdjanak gondolta, s igy az ohajtott ,,meg-
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térés” akadalyanak. A magyarsagot félton szeretd, elkdtelezett egyhaziak (Kar-
thauzi Névtelen) egyenesen Magyarorszag ellenségét, megrontdjat, pusztitd pesti-
sét lattak Luther tanitasaban. Ehhez hozzajarult az is, hogy a reformator a magyar
érdekekkel ellentétesen foglalt allast a torok elleni habort kérdésében. A magyar
ajku lakossag a mohdcsi katasztrofa (1526) utan nyilt meg a reformacié iizenete
el6tt, amikor annak iizenetét tiszta formajaban megismerte.

Flagellansok.

(Tollrajz a konstanczi krénikabél)

Flagellansok
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SUMMARY

S HE RELIGIOUS IDEAS OF THE HUNGARIANS were greatly 1nﬂuenced by

#8sions for religious life had existed in our language before Arpad’s
conquest of Hungary. Later on we adopted further expressions solely
for the church structure, mainly from the Slavs. Representatives of the world
religions continued to live alongside with the Hungarians during the decades after
moving into the Carpathian Valley.

There may have been Christians living among the Hungarian conquerors, and
among the kindred people found in the Carpathian Valley, and there were also
followers of Christ among the Slavs living here, as a result of Cyrill and
Method’s mission. Converting to Christianity was a longer process. This also had
political motives. The first relationships were made with Byzantium, when some
Hungarian nomblemen were baptised between 948 and 955 in the Eastern Roman
Empire. This was also the start of the peaceful Greek Christian mission in our
country. Before it could have been completed its worsened political relations with
Byzantium destroyed it. However, Hungary was caught under the pressure of
power of Byzantium and the Holy Roman Empire. In order to avoid its disadvan-
tageous consequences, in the actual political situation, it gravitated toward Rome
and opened its gates to the mission of the Latin Christianity. In the 960’s the
Pope himself sent a missionary bishop to Hungary.

Essential realizations in turning to the West were made by Grand Duke Géza,
whose work was carried on by his son, King Istvan 1. Our first king received his
crown and apostolic right from the Pope to lead his people into the great family
of Christianity. On the one hand by this he avoided the German feudal tenure, on
the other hand he received authority to create the church structure. The Hungar-
ian church institution developed by King Istvan was divided into ten episcopates,
among which two gained the state of diocese. The hierarchy of the church with
Latin rituals was developed, but not the Greek, although the monks and the be-
lievers of the eastern part of the church could live in peace in our country. Our
kings guaranteed the functioning and developing of the church with laws.

The teachings and ideas of Christianity gradually permeated the Hungarian
society. The monastic communities took root very soon, and the Hungarian soil
produced the Paulite Order as well. With this it was the only one among the East-
ern European nations which enriched the latin church with a new monastic com-
munity. Deeply committed representatives of the medieval religious ideas were
also canonized among the Hungarians. It is especially striking that several mem-
bers of the Arpad Dynasty, who supplied Hungary with kings for 300 years, were
canonized by the church (Istvan, Imre, Laszl6, Erzsébet, Margit). Most members
of the Arpad Dynasty were committed Christians.

The existence of religious societies ready to welcome lay people reflects the
strengthening of Christian life in our country. The two mendicant orders, espe-
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cially the Franciscans, kept alive the issue of the medieval Catholic reform. They
mediated, along with the Paulites, the wakening thoughts of mysticism and devo-
tio moderna which strenghthened practical Christian life.

The policy of our rulers was continually influenced by the principle to create
a good relationship with the Roman Holy See, and at the same time to keep the
sovereignty of the country. Therefore, they always practised the right of patron-
age in the case of appointing cardinals.

The Hungarian culture blossomed and developed in the bosom of the medie-
val Hungarian church. Legends of saints, sermons, liturgical codices, hymns,
poems, school-bboks, and bible translations came to life in Latin and Hungarian.
Education is strongly connected to this. Our first schools were organized by
Benedictine monks. Early, in the beginning of the 11" century, cathedral and
parochial schools came into existence. Along with the church structure, the
lower-grade school system developed continually next to the parsonages. The
Dominicans, Augustinians and Franciscans established colleges of high standard
for their members. Our outstanding kings founded universities as well. The first
was set up by Lajos the Great in Pécs in 1367. King Zsigmond founded a univer-
sity in Obuda in 1389, King Matyas founded one in Pozsony in 1467. King
Matyas would have liked to develop the Dominicans’ college in Buda into a
university in the middle of the 1470’s. Our universities lived but shortly, but our
municipal schools flourished and functioned at such a level that they could serve
as substitutes for university studies in the case of the most excellent students.
They prepared many for their academic studies as well. A great number of Hun-
garian young people visited universities abroad. For centuries they brought home
the freshest academic mind from the universities of Paris, Bologna, Padua,
Vicenza, Prague, Vienna and Krakow.

In the shadow of the Turkish expansion, the ideas of the Lutheran Reforma-
tion found the country among difficult foreign and internal affairs. First it
reached the German speaking population that had been living in Hungary for
centuries. It was also supported by the royal court under German influence. The
Hungarian speaking population opened itself to the message of the Reformation
after the tragedy of Mohacs (1526).

Translated by Gabriella Racsok

® 125 o



ZUSAMMENFASSUNG

=% becinfluBt, daB sie — wihrend ihrer Wanderung — das Judentum, den

. Islam und das Christentum kennengelernt hatten. Demzufolge waren
schon vor der Landeseroberung zahlreiche Ausdriicke des Glaubensle-
bens in unserer Sprache lebendig. Spéter wurden nur noch Ausdriicke,
die die Kirchenorganisation betreffen, iibernommen, - vornehmlich aus der slawi-
schen Sprache. Die Anhdnger der Weltreligionen lebten nach der Landnahme im
Karpatenbecken auch in den darauf folgenden Jahrhunderten mit den Ungarn
zusammen.

Auch unter den ungarischen Landeseroberern hatte es schon Christen geben
konnen, und auch in dem uns verwandten Volk, das im Karpatenbecken vorge-
funden wurde, sowie unter den hier seBhaften Slawen, lebten gewi3 Menschen,
die — infolge der segensreichen Missionsbemiihungen von Kyrillos und Methodi-
os -, Christen waren. Der Vorgang der Christianisierung des ganzen Volkes dau-
erte jedoch lange. Dies hatte auch politische Griinde. Die ersten Verbindungen
entstanden mit Byzanz, die dazu fiihrten, daf3 sich die ungarischen GroBwiirden-
trager zwischen 948 und 955 im ostromischen Reich taufen lieBen. Damit begann
in Ungarn auch die friedliche griechisch-katolische Missionstitigkeit. Bevor
diese jedoch zur Vollendung gelangen konnte, war sie — durch die zwischenzeit-
lich verschlechterte politische Beziehung zu Byzanz — unterbrochen worden.
Gleichzeitig geriet Ungarn in die Zwickmiihle der Machtkdmpfe zwischen By-
zanz und dem deutsch-romischen Reich. Um die ungiinstigen Folgen dieser
machtpolitischen Lage zu vermeiden, orientierte sich Ungarn in Richtung Rom,
und 6ffnete damit seine Tore fiir die Mission der lateinischen Christen.

In diesem Vorgang hatte der Groffiirst Géza entscheidende Erkenntnisse
gewonnen. Sein Werk wurde durch seinen Sohn, Konig Stephan (Istvan) 1. wei-
tergefiihrt. Er baute die Kirchenorganisation von Ungarn aus: das Land wurde in
zehn Bistiimer eingeteilt. Darunter gab es zwei, die den Status einer Kirchenpro-
vinz erhielten. Die Hierarchie der Kirche mit dem lateinischen Ritus wurde ent-
wickelt, die der griechischen Kirche aber nicht, obwohl die Ménche und Anhén-
ger der ostlichen Kirche weiterhin im Lande leben und wirken durften. Die Funk-
tion und Entwicklung der Kirche wurde durch konigliche Gesetze gesichert.

Die christliche Lehre und die christlichen Ideen durchdrangen allméhlich die
ungarische Gesellschaft. Die Ordensgemeinschaften wurzelten sich an, u.a. die
Pauliner. Die tiefreligiosen Vertreter der mittelalterlichen christlichen Ideen wur-
den auch unter den Ungarn heiliggesprochen. Besonders auffallend ist, da3 meh-
rere Glieder der Arpad-Dynastie — die Ungarn dreihundert Jahre lang Konige
gegeben hatte -, durch die Kirche kanonisiert wurden: Stephan (Istvan), Emme-
rich (Imre), Ladislaus (Laszl6), Elisabeth (Erzsébet) und Margarethe (Margit).
Die meisten Arpaden waren verpflichtete Christen.

Die Vertiefung des christlich gesinnten Lebens wurde auch dadurch deutlich,
daB die religiosen Gemeinschaften, die auch Laien in ihre Reihe aufnahmen, auch
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in Ungarn festen Ful} fassen konnten. Die beiden Bettelorden — darunter beson-
ders die Franziskaner -, waren die Wachhalter mittelalterlicher katholischer Re-
formbestrebungen. Sie verbreiteten — zusammen mit den Paulinern — die erwe-
ckenden, und das praktische christliche Leben vertiefenden Gedanken der Mystik
und der devotio moderna (neuartige Frommigkeit).

Die Politik der Regierenden war stets durch das Prinzip bestimmt, dal ein
gutes Verhéltnis zum romischen Heiligen Stuhl ausgebaut wurde, wéhrend die
Souveridnitit des Landes bewahrt blieb. Darum {ibten sie immer das Recht des
Patronatsherrn bei Ernennung der Oberpriester aus.

Die ungarische Kultur entfaltete und entwickelte sich innerhalb der mittelal-
terlichen Kirche von Ungarn. Hier entstanden die lateinischen und ungarischen
Heiligerbiicher, Predigten, liturgischen Kodizes, Lieder, Gedichte, Schulbiicher
und Bibeliibersetzungen. Mit diesem Vorgang war auch die Entstehung des
Schulwesens verbunden. Die ersten Schulen im Lande wurden durch die Bene-
diktinermdnche gegriindet und geleitet. Sehr frith, schon Anfang des 11. Jhdts,
entstanden die Domkirchen-, bzw. Domkapitelschulen. Paralell zu diesen wurde
auch das untere Schulwesen im Rahmen der o6rtlichen Pfarrein ausgebaut. Fiir die
Angehorigen der Dominikaner-, Franziskaner- und Augustinerorden wurden
Hochschulen auf hohem Niveau errichtet. Einige ausgezeichnete Konige stifteten
Universititen: Die erste von denen wurde 1367 in Fiinfkirchen (Pécs) durch Ko-
nig Ludwig den GroBlen ins Leben gerufen. Konig Sigismund (Zsigmond) griin-
dete 1389 in Ofen (Obuda), und Kénig Matthias (Matyas) 1467 in PreBburg
(Pozsony), eine Universitit. Matthias wollte 1470 auch die Hochschule des Do-
minikanerordens auf den Rang einer Universitdt heben.

Die Universititen waren nur kurzlebig. Dagegen blithten die stddtischen
Schulen auf. Sie arbeiteten auf einem solchen hohen Niveau, daf sie fiir die be-
gabtesten Studenten die Universitit zu ersetzen vermochten. Fiir viele boten sie
gute Vorbereitungsmoglichkeiten zum Universitdtsstudium. Zahlreiche ungari-
sche Jugendliche suchten die Universititen im Ausland auf. Aus Paris, Bologna,
Padua, Vicenza, Prag, Wien und Krakkau brachten sie dann Jahrhunderte hin-
durch die modernsten wissentschaftlichen Erkenntnisse nach Ungarn.

Im Schatten der Ausbreitung des tiirkischen Machtbereiches, also in auf3erst
schwieriger aullen- und innenpolitischer Situation, erreichte die lutherische Re-
formation unser Land. Zuerst wurde dadurch die seit Jahrhunderten in Ungarn
lebende und bevorrechtete deutschsprachige Bevolkerung angesprochen. Die
Reformation wurde auch durch den kdniglichen Hof, der unter deutscher Beein-
flussung stand, unterstiitzt.

Unter der ungarischen Bevolkerung verbreiteten sich die refor-matorischen
Ideen mit elementaren Kraften erst nach 1526, d.h. nach der Niederlage von Mo-
hécs.

Ubersetzt durch Béla Szaz
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Tazpréba.
(Kunigunda' csiszirné legendéjibdl, a bambergi vir. konyvtdrban.)

Thzproba
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