I1. Rakoczi Ferenc, a vezérls fejedelem”

,Hazank szentje, szabadsag vezére, sotét éjben fényes csillagunk,
Oh Rékdczi, kinek emlékére langolunk és sirva fakadunk.”

Hazank szentje — olyan valaki nevezte a nagysagos fejedelmet igy, aki maga is min-
dent, az egész ¢életét odaadta ezért a hazaért: Petéfi Sandor. Az egyhaz az évszazadok soran
tobb nagy magyar embert emelt a szentek sordba. Torténetesen II. Rdkdczi Ferencet nem, de
mégis, bizonyos értelemben, egészen egyetérthetliink Petéfi Sandor megfogalmazasaval: a
nagysagos fejedelem valdoban hazank szentje. Most, amikor itt a jaszok f6ldjén, akik az els6k
kozott csatlakoztak az 6 zaszlajahoz, a szabadsag zaszlajahoz, és végig harcoltak a véres kiiz-
delmet vele, és hliségében kitartban megmaradtak, mit is lehetne mondani hazank szentjérol,
I1. Rakoczi Ferencrdl?

Lehetne elemezni palyafutasat a politika-torténet Osszefliggésében. Sok i1ddt eltdlthet-
nénk, ha ebbdl a szempontbol néznénk végig ¢€letét, tetteit, elgondolasait, amiért kiizdott €s
amit sikerlilt megvalositania. Ugyanigy lehetne szdlni réla gazdasdg-torténeti szempontbol,
mint olyan allamférfirdl, aki talpra akarta allitani ezt a nemzetet 150 esztendds torok megszal-
las utan, a felszabadit6 haboru vérveszteségei utdn, a gyarmati sorba taszitottsag és megala-
zottsadg helyzete utdn. Szélhatnank réla hadtorténeti szempontbol is, mert bar hadvezérként
nem volt szerencsés, mégis a vilag egyik legkivalobb hadsereg-szervezdjeként tartjadk szamon,
aki a semmib6l néhany honap alatt hetvenezer f0s hadsereget szervezett. Méltathatnank o6t
egyhaztorténeti szempontbo6l szintén. Hiszen a vallasi ellentétek és villongdsok, szembendl-
lasok vilagaban olyan szintézist képviselt hitében és egyhazpolitikdjaban, mely a nemzeti
egység ¢és a megbékélés alapja volt. A vallasbékét sikertilt is 1étrehoznia a szécsényi orszag-
gytlésen. Szolhatnank életmiivérdl miivelddéstorténeti szempontbol, mert — bar késébb fedez-
ték fel és sokszor el is feledkeziink errdl — II. Rékoczi Ferenc egyik legnagyobb ironk. Mind-
ezekrol a szempontokrol most lemondunk. Ennek az {innepségnek sajatos 0sszefiiggései arra
késztetnek, hogy 6t magat nézziik, 6rola magarol szoljunk, probaljuk felderiteni személyisé-
gének jellemzd vondsait. Milyen is volt az a nagysagos fejedelem, aki Magyarorszag leggaz-
dagabb embereként nemzetéért mindent feladldozott és odaadott? Milyen erdk feszitették, mi-
lyen gondolatok ¢éltek benne, milyen eszményei voltak, mi volt az, ami kitoltotte érzelem- és
gondolatvilagat, meghatarozta cselekvését, emberi kapcsolatait, mindazt, amit €lete soran tett?

Korunk altalanos felfogasa szerint a személyiségre nagy hangsuly keriil. Mégis kiilo-
nos ellentmondasként, amikor vezetdinket valasztjuk, a legkevésbé a személyiségiik befolya-
solja dontésilinket. Holott a személyiség lényegében hordozza mindazt, ami meghatarozza a
tetteket. S egy népet mindsit az, hogy milyen vezetdi voltak, illetve milyen vezetdi vannak.

Nézziik hat milyen is volt a nagysagos fejedelem. Egészen bizonyos, hogy meghata-
rozta bels6 vildganak, lelkének, gondolatainak, torekvéseinek 1ényegét a szarmazéasa. Minden
ember, mi magunk is, egy bizonyos mértékig szarmazasunk hatasa alatt ¢liink. Bizonyara
biiszkén vallaljak a jaszok is eredetiiket, €s jol teszik, mert van rd okuk. A szdrmazas sokféle
késztetd erét hordoz. Rakoczi Ferenc szarmazasa egyediilallo volt a maga nemében. Rendki-
viili személyiségek voltak felmendi kozott. Egyetlen szélra is fel lehet fiizni elédeinek életét.
Ez a szél ezzel a fogalommal hatarozhaté meg: aldozatkészség. Felmendi kozott volt hosi
halott és martir egyarant: II. Rdkoczi Gyorgy a torokkel vivott csatdban kapott sebébe halt
bele, Zrinyi Pétert politikai okokbol kivégezték. Ott voltak 6sei kozott azok, akik nélkiil bizo-
nyosan nem lennénk még olyanok sem — mi magyarok — amilyenek vagyunk most. Mert nem
lennének olyanok az iskolaink, miivel6dési intézményeink, amilyenekké a Rakdczi 0sok keze
nyoman valtak. I. Rakoéczi Gyorgy a magyar miivelddésnek és iskolazasnak maig egyik leg-
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nagyobb, legkivalobb mecénésa volt. Felesége Lorantffy Zsuzsanna a magyar ndnevelés
nagyszer(l Uttéréje, €s az elsd magyar iréond volt. Zrinyi Ilona, ha kellett gazdasagpolitikai
dontéseket hozott, ha arra volt sziikség, fegyverrel szallt szembe az ellenséggel. S lehetne
sorolni tovabb...

Oseinek életébdl aldozatkészség sugarzott és ugyanez volt II. Rakoczi Ferenc alapvetd
személyiségi jegye: kockdra tenni mindent valamiért, ami tobbet jelent, mint én magam, ami
tobb, mint amit én birtoklok. Ez a tobb szdmara az 6 nemzete, az 6 hazaja volt.

A masik szempont, mely alapjan néhany sz6t szo6lunk rola, az ¢ miiveltsége. Legalabb
6-7 nyelven olvasott, tudatosan szélesitette latokorét, annak ellenére, hogy neveldi tulsagosan
is egy iranyba igyekeztek terelni szemléletét. Miutan elszakitottak édesanyjatol, el akartak
szigetelni Magyarorszagtol, elidegeniteni a magyar néptdl, a magyar nyelvtol. Sajat bevallasa
szerint ugy felejtette el anyanyelvét, hogy észre sem vette. Kitlinben beszélt latinul, s ennek
segitségével megtanulta az jlatin nyelveket. Nyelvismerete érdeklddési korét is jelentdsen
meghatarozta. Hossz évek utan Gjra taldlkozott Julianna névérével, aki, hogy kornyezetiik ne
értse meg beszélgetésiiket, magyarul sz6lt hozza. Az ifji herceg ekkor dobbent ra, hogy elfe-
lejtette anyanyelvét, mert semmit nem értett nfvére szavaibol. Néhany évvel késébb 1703-
ban, amikor zaszl6t bontott és Esze Tamas néhany szaz jobbaggyal varta 6t a magyar hataron,
mar ¢kes magyar nyelven kdszontotte a felkelOket. Tudatosan nagy energidval Gjra megtanul-
ta anyanyelvét, mert érteni akarta azt a népet, amelyet vezetni dhajtott. Erteni akarta almait,
vagyait, eszményeit, mindazt, amit a gondolatok nyoman adunk kozre szavainkkal. Erdekes,
hogy mint ird latinul és francidul nyilatkozott meg, mégis széles miiveltségének egyik nagyon
fontos oszlopa a magyar nyelv, amit tehat kétszer tanult meg.

Szarmazas és miiveltség: ez a ketté harmonidban és szintézisben egymassal meghata-
rozta az 6 gondolkodasat, tetteinek alapvetd rugoit alakitotta ki a vezérl6 fejedelem lelkében.

Fontos kérdés, hogy mindezeknek a fényében milyen volt a fejedelem Onértékelése.
Az onértékelés lehet elrugaszkodott, lehet olyan, amelyben az ember félreérti Snmagat. Es
lehet még 6nmagaval szemben is tdvolsagtartd. Az elébbi torzit, az utdbbi helyes mederben
kormanyoz.

Meg kell éllapitanunk, hogy a nagysagos fejedelem mélyen hivd valldsos ember volt.
Ne intézziik el ezt a kérdést annyival, hogy ebben csupan koranak gyermeke, mivel a XVII.
szazad végén ¢és a XVIIIL. szazad elején altaldban az emberek vallasosak voltak. Van ebben
bizonyos igazsag. O azonban nem éltalaban volt valldsos, hanem tetteit, eszméit, elképzelése-
it, torekvéseit a hite hatdrozta meg. Ez azt jelentette, hogy dontéseit altalaban abban az §ssze-
fliggésben hozta meg, hogy Isten hogyan is itél rola. Mindent Istennel besz¢lt meg. Kiilondsen
is szép dokumentuma ennek a szamiizetésében irt vallomésai. Rakoczi Ferenc szamara Isten
olyan személyes valdsag, aki nélkiil és akinek erdterén kiviil a nagysagos fejedelem nem léte-
zett. Ebb] az istenhitb6l ¢ hivatastudatot meritett. Ugy latta magat, mint akit Isten elrendelt
¢és elhivott. Isten altal kapott kiildetést teljesitett, ezért onértékelésében mély alazatrél ad ta-
nubizonysagot. Felsorolja cimeit, rangjait, birtokait, majd azt mondja: ez az ember por és ha-
mu. Szdrmazasa ¢s tarsadalmi helyzete az 6 szivében semmiféle gégdt nem sziilt. Halljunk
né¢hany szot aldzatdnak ¢és hitének kifejezésérdl téle magatol: ,,Zavar fog el, Uram, és elpiru-
lok midén sziiletésedet, és annak koriilményeit megfontolom, és a magaméra gondolok. Te,
Isten, teremtdm nekem és a mindenségnek, istalloban sziilettél, én meg palotdban. Te 6kor és
szalmak kozt, szegény pasztorok korében, én, a por és a féreg a te szined el6tt, udvarjarok
nagy csodiiletében. Sziiloid szegények, az enyémek fejedelmek. Te szegénységben jossz a
vildgra, én bdségben. De alazz meg engem, Uram, ennek elgondolésaban is, ¢és cselekedd,
hogy imadjam igazsagban a te alazatossagodat, ¢s semmivé valjak a Te szined eldtt.”

Nem is értenénk meg egyébként azt a hatalmas aldozatot, amit 6 hozott a hazaért, ha
nem latnank meg vallasossaganak Iényegét, és hogy ha nem szemlélnénk hitének mélységét.
Ez a nagysagos fejedelem, aki igy hitt, messzire tekinté ember volt. Hitében magasra nézo,



nem a puszta koriilmények alapjan értékeld. Nem rovid tava célok megvalositasa volt az, ami
meghatarozta itéletét onmagarol, tetteirdl vagy a vilagrol. Egyéni vagytol és idegen érdekek
csapddjatol mindig is tavol tartotta magat. A szatmari béke lényegében egy kompromisszu-
mos megegyezés volt. Ebbe a kompromisszumba 6 maga is belefért volna, megtarthatta volna
a birtokait is, élhetett volna ugy, mint senki mas itt a Karpat-medencében, hiszen Magyaror-
szag leggazdagabb ura volt. Europai mércével mérve is nagyon kevesen élvezték az anyagi
javaknak azt a bdségét, amivel 6 rendelkezett. O mindezt odaaldozta, mert egyéni vagyak és
idegen érdekek nem férhettek kozel lelkéhez.

Mik voltak hat ennek a fejedelemnek az eszményei? Ezek tulajdonképpen 6sszefoglal-
hatok abban a mondatban, amit z4szlajara iratott: Cum Deo pro patria et libertate — Istennel a
hazéaért és a szabadsagért. Istenrél mar szoltunk, lassuk most mit is jelentett Rakoczi Ferenc
szamara a haza és a szabadsag. Szokas sommasan elintézni még a Rékdczi-szabadsagharcot is
annyival, hogy ez a kiizdelem tulajdonképpen a rendi fiiggetlenség jegyében zajlott. A nemes-
ség, mely sértve érezte magat a Habsburg-haz politikajabol kdvetkezden, és gazdasagi, illetve
politikai lehetdségei nem voltak kecsegtetdek, ezért alkut kotott, és a szabadsadg nevében in-
dult harcba. De — mint mondjdk — ez a szabadsag, csak az ¢ szabadsaga lett volna. Ez azt is
jelenti — e szerint az értékelés szerint — hogy a haza is csak annyi, ami belefér a nemesi alkot-
manyba. Ahol a haza lényegében nem mads, mint ami megfelel a nemesség érdekeinek. Ma-
gam ugy vélem, hogy sokkal arnyaltabban kell a nagysagos fejedelmet és kortarsait, valamint
kozos kiizdelmiiket megitélni. A fejedelem tobbszor kifejezte, hogy szamara a haza sokkal
tobb, mint a birtok. A birtok nem cél, hanem eszkoz. Pedig nagyra tartotta a gazdagsagot.
Amikor egyik miivében uralkodoknak ad tanacsot, azt mondja, hogy térekedjenek a pompara
s a gazdagsagra, de ne Oncéliian, hanem azért, hogy ezzel hasznéljanak, azért, hogy ezen ke-
resztiil aldozatot hozzanak. Hogy nem iires szavak voltak az ¢ bizonysagtételében mindezek,
mutatja onfelaldozé politizalasa és onfelaldozd hazaszeretete. Rakoczi Ferenc szamdra a haza
nem pusztan a nemesi alkotmany, hanem a regnum, az orszag, melybe beletartozik mindenki.

Kell-e beszélni arrdl, hogy milyen szeretettel viszonyult a ruténekhez, legendas hirii
gyalogosaihoz, talpasaihoz. Ha valaki atnézi a szabadsagharc iratait, csodalkozhat azon, hogy
jobbagyok beadvanyain, jobbagyfalvak kérelmein ott van a fejedelem kézjegye, s az intézke-
dése, mely jelzi, hogy az els6 betlitdl az utolsoig elolvasta az egyszerli emberek panaszait. Az
elsé embertdl az utolsodig érdekelte ezeknek az embereknek és kozosségeknek a sorsa. Egé-
szen bizonyos, hogy a nagysagos fejedelem szaméara a haza a magyarsagot, és azokat a népe-
ket, amelyeket ez a magyarsag befogadott, egyarant jelentette. Ugyanakkor ez a haza ugy tes-
tesiilt meg a fejedelem szamara, mint amiért aldozatot kell hozni. Mert a hazat a polgarai altal
hozott aldozat élteti. Rakoczi Ferenc nem azt kérdezte, hogy mit kaphatok, hanem azt, hogy
mit adhatok. Az 6 személyes sorsa szdmara a szabadsagharc kudarc volt. S bizonyos vonatko-
zasban a nemzet szamara is bukast jelentett a szatmari béke. De ez a messzire néz0 fejedelem
l1élekben latta mar azokat a gyiimdlcsoket, amelyek a torténelem soran majd megérlelddnek, s
amelyek a szabadsagharc adldozatanak magvabol novekednek.

A szabadsag fogalma II. Rdkoczi Ferenc szamara a nemzeti onrendelkezést jelentette.
Amikor zaszl6t bontott és kialtvanyat kozre bocsatotta, fajdalommal kiéltott Eurdpa népeihez.
Ez a fijdalom az alavetettségben sinyl6d6é magyar nép érzését fejezte ki. A gyarmati sorba
taszitott jobb sorsra érdemes nép kialtasa ez. Idézziik a jaszokra vonatkozo részt: ,,Nyog az uj
teher alatt a kunok és jaszok régi szabadsaga. Mivel a német lovagrendnek adattak jobbagyul,
¢s, hogy ez igabdl Isten csudalatosképpen kivegye, fohdszkodvan kivanja.” A jaszok fajdal-
mat is Eurdpa elé tarta a fejedelem. Szdmadra tehat a szabadsag a nemzeti onrendelkezéssel
egyenld: mi dontslink sorsunkrol, és ne enged;jiik, hogy masok hatarozzanak rélunk megkér-
dezésiink nélkiil.

Személyiségét vizsgaljuk a vezérld fejedelemnek. Gondolataink végére az kivankozik,
hogy miben is latta 6 maga magat az embert. Miben latta [ényegét az emberi kapcsolatoknak,



miben latta a jovojét annak az orszagnak, melynek hatdrain kiviil kényszeriilt leélni életének
nagy részét — és fajdalom — melynek hatarain kiviil nyugosznak most is az ¢ porai. Miben latta
hat a nagysagos fejedelem az élet 1ényegét. Tulajdonképpen egy mara mar elcsépelt széban,
ami azonban az 6 szamara a legfontosabb volt: ez pedig a szeretet. Ugy latta, hogy ez az
egyetlen igazi Osszetartd erd. Az érdekek valtoznak, s ha olykor Ossze is hoznak, konnyen
szétfoszlik ez a kotelék. A szeretet érdekek f6l6tt all. Ennél jobbat keresni — mondja a fejede-
lem — balgasag. S hadd forditsam 4t igy ezt a mondatot: nekiink ennél jobb vezetdket, mint
amilyen a nagysagos fejedelem volt, keresni: balgasdg. Adjon Isten a jaszoknak, és adjon Is-
ten magyar hazanknak ilyen vezetdket.

Dienes Dénes



